CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Operator de date cu caracter personal rr. 11375

HOTARAREA NR. 104
din 28.03.2012

Dosar nr: 346/2011 conexat cu nr. 372/2011

Petitia nr: 5537/26.09.2011

Petent: G .M .S :

Reclamati: UEFISCDI Ministerul Educatiei, Cercetérii, Tineretului i Sportului
Obiect: Discriminarea cercetérii stiinfifice in Romania.

I. Numele gi domiciliul partilor

1.1. Numele §| domiciliul petentL
L1, 1 c M, - &

I.2. Numele si sediul reclamatuiui

I.2.1. Unitatea Executivd pentru Finantarea Invitaméantului Superior, a Cercetarii,
Dezvoeltarii si inovérii, Str. Mendeleev nr. 21-25, sector 1, Bucuresti;

1.2.2. Ministerul Educatiei, Cercetdrii, Tineretului si Sportului, Str. General Berthelot
nr. 28-30, sector 1, Bucuresti.

Il. Obiectul sesizirii i descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Petentul aratd ca este vitdmat atat el insusi cat si cercetarea stiintificd din
Romania datoritd urméatoarelor; OSIM este discriminat comparativ cu alte entitati similare
din strainatate; la propunerile de proiecte de cercetare se limiteazé programele la anumite
tipuri de proiecte si se impun proiecte cu o valoare minima de 250.000 euro; se utilizeaza
examinatori externi; existd si alte posibile discriminari.

. Procedura de cifare

3.1. In conformitate cu art. 20 alin. 4 din O.G. nr. 137/2000, repubhcaté s—a‘imdepllnlt

procedura de citare. :
3.2. Parile au fost citate la sediul Consiliului Natrona[ pentru Combaterea

Discriminarii (m continuare CNCD) pentru data de 13.12.2011.




3.3. La audierea din 13.12.2011 pariile nu s-au prezentat.

IV. Susfinerile partilor
4.1. Sustinerile petentului

4.1.1. Petentul, prin petitia inregistrata la CNCD cu nr. §537/26.09.2011 aratd c3 este
vatamat atat el insusi cat si cercetarea stiintificA din Romania datoritd urmétoarelor:

- OSIM este discriminat comparativ cu alte entitéti similare din strainatate;

- la propunerile de proiecte de cercetare se limiteazé programele [a anumite tipuri de
proiecte gi se impun proiecte cu o valoare minima de 250.000 euro;

- se utilizeaza examinatori externi;

- exista gt alte posibile discrimindri.

Petentul solicitd si emiterea unui amendament la Pachetul de informatii PN-/l-PT-
PCCA-2071-3.

4.1.2. O petitie identicd a fost trimisd de petent si la Secretariatul General al
Guvernului, petitie indreptatd spre CNCD prin Adresa nr. 15C/1630/p/11.10.2011,
inregistrata initital ca petitie noud (nr. 5866/12.10.2011), formand Dosarul nr. 372/2011.
Cele doud dosare au fost conexate.

4.1.3. Prin adresa inregistratd la CNCD cu nr. 5804/10.10.2011 petentul revine
asupra petitiei si o completeaza ardtand ca aspectele sesizate nu au fost remediate.

4.1.4. Petentul isi menting petitia prin adresa inregistratd la CNCD cu nr.
6858/08.12.2011.

4.1.5. Prin adresa Tnregistratd la CNCD cu nr. 1217/12.03.2012 petentul depune
concluzii scrise la dosar prin care aratd urmatoarele:

- reclamatul nu a rdspuns la fond, ci doar a ridicat problema lipsei calitatii procesuale
active;

- este vatdmat;

- din punct de vedere moral avea obligatia sa sesizeze situatia;

- nu doreste si nu solicita anularea licitatiei.

4.2. Sustinerile reclamatilor

4.2.1. Prin adresa Tnregistratd la CNCD cu nr. 6544/21.11.2011 primul reclamat arata
urmatoarele:

- petentul nu are calitatea legala de a reprezenta OSIM,

- nu poate fi consideratd discriminare respectarea prevederilor actelor normative in
vigoare.

V. Motivele de fapt si de drept

5.1. Colegiul director constatd cd primul reclamat a invocat doud exceptii: lipsa
calitatii procesuale active (lipsa de interes) a petentului si lipsa calitatii procesuale pasive
a primului reclamat (avand in vedere implementarea normelor elabcrate de al doilea
reclamat).

5.2. Colegiul director, analizand exceptia lipsei calitatii procesu
stabileste urmatoarele:

52.1. Art. 20 al 0.G. nr. 137/2000, republicata, preved
considerd disciminatd poate sesiza Consiliul in termen de un
faptei sau de la data la care putea sd ia cunostintd de sadvérsirea ek




5.2.2. Procedura infernd de solutionare a petitiilor si sesizdrifor, la art. 5,
stabileste: ,pefentul este persoana care se considerd discriminata si sesizeazd Consiliuf
cu privire la sdvarsirea faptei de discriminare impotriva sa”. Totodata procedura defineste
si persoana interesata, prin art. 7. ,persoana interesald esfe fie persoana care se
considerd discriminatd si sesizeazd Consiliul cu privire la savdrgirea unei fapte de
discriminare Impolriva sa, fie una dintre persoanele previzute la art. 8 alin. (1) si (2)
[organizatie neguvernamentald] ori affe persoane care au un interes legitim in combaterea
discrimindnii si reprezintd o persoand, un grup de persoane sau o comunitate fmpotriva
cdreia s-a sévérgit o fapta de discriminare”.

5.2.3. Instantele de judecatd, analizand existenta unui interes legitim, au aratat
urmétoarele: ,O perscana poate i calificatd ca avénd calitate procesuald activd in fafa
Consiliului National pentru Combaterea Discrimindrii numai dacd indeplineste cumulativ
urmdtoarele condifii: existenfa unui interes legitim in combaterea discrimindrii, existenta
califétii de reprezentant al unei persoane, grup de perscane sau comunitate impotriva
cdreia s-a sdvérsit o faptd de discriminare. [...] La fel ca In procesul civil, in fafa CNCD nu
poate fi invocat un inferes ocarecare, ¢i acesta trebuie sd fie legitim, personal — adica
propriu celui ce promoveaza petitia, ndscut gi actual — respectiv un interes care se affa in
fiinfd fa data promovarii acfiunii si pe fot timpul exercitarii acesteia” (Sentinta 190/F din
10.10.2011, Curtea de Apel Bragov)

5.3. Avand n vedere faptul ca petentul a afirmat doar cé ar avea un interes, dar nu a
depus hici o proba din care sa rezulte ¢ ar avea un interes legitim, personal, Colegiu!
director admite exceptia lipsei calitatii procesuale active.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din 0.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicatd, cu
unanimitate de voturi ale membrilor prezenti fa sedinta

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Admite exceptia lipsei calitétii procesuale active a petentului;
2. Clasarea dosarului.
3. Comunicarea hotararii catre parti $i Secretariatului General al Guvernului.

V1. Modalitatea de plata a amenzii: —

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotdrare poate fi atacatd de persoanele care au un interes legitim in
termenul legal de 15 zile de la comunicare potrivit 0.G. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea faptelor de discriminare si Legii nr. 554/2004 a contenciosului
administrativ la instanta de contencios administrativ.




Membrii Colegiului director prezent! la sedinti
ASZTALOS CSABA FERENC — Mempru ‘
HALLER ISTVAN — Membru
JURA CRISTIAN - Membru
STANCIU CLAUDIA SORJINA — M;ambru ‘ ‘ - -

VASILE ALEXANDRU VASILE — Membru

Data redactarii: 10.04.2012

Nota: Hotérarile emise de Colegiul director al Consiliului National pentru Combaterea
Discrimingrii potrivit prevederilor legii si care nu sunt atacate n termenul legal, in fata
instantei de contencios administrativ, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului
administrativ, constituie de drept titlu executoriu.

Red.: H.I.




