CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA nr. 227
din 30.03.2022

Dosar nr.: 1009/2021

Petitia nr.: 9418/14.12.2021

Petent:

Reclamat: Inspectoratul Scolar Judetean Dambovita prin, Inspector Scolar General

Obiect: petentul reclama faptul ca a fost discriminat prin modalitatea de desfasurare si
evaluare a unui concurs de angajare

|. Numele, domiciliul sau resedinta partilor
Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentului
1.

Numele, domiciliul, resedinta sau sediul partii reclamate
2. Inspectoratul Scolar Judetean Dambovita prin, Inspector Scolar General

Il. Citarea partilor

3. Prin adresa nr. 680/27.01.2022 transmisa petentului a fost invocata din oficiu exceptia
lipsei obiectului petitiei raportat la prevederile O.G. nr. 137/2000 si s-a solicitat petentei sa
precizeze care este criteriul de discriminare (caracteristica personala) care sta la baza
tratamentului diferentiat.

4. Petentul nu a raspuns la adresa in termenul acordat de Consiliu, Tn consecinta citarea
partilor nu a fost necesara.

lll. Sustinerile partilor conform obiectului dosarului

Sustinerile petentului

5. Prin petitia nr. 9418/14.12.2021 petentul precizeaza urmatoarele aspecte relevante:

- considera ca a fost discriminat in data de 17.11.2021 de catre partea reclamata;

- in calitate de candidat la concursul pentru ocuparea functiei vacante de director la
Scoala Gimnaziala Malu cu Flori, jud. Dambovita, a sustinut proba de interviu conform
metodologiei de concurs, in data de 15.11.2021;

- petentul a fost nemultumit de rezultatul afisat, a depus contestatie si a solicitat ISJ
Dambovita sa ii comunice procedura specifica de solutionare a probei de interviu, pentru
a putea participa fizic la solutionarea acesteia;

- prin raspunsul primit de la 1SJ Dambovita, respectiv cd procedura este secreta,
candidatii neavand acces, petentul considera ca a fost discriminat in raport de candidatii
ce au contestat proba scrisa;

- petentul mentioneaza ca la evaluarea probei scrise era imperios necesara prezenta
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candidatului la evaluarea lucrarii scrise, lipsa acestuia ducand la neevaluarea lucrarii, la
solutionarea contestatiilor la acesata proba scrisa candidatii au fost invitati sa participe
fizic.

Sustinerile partii reclamate
6. -

IV. Motivarea in fapt si drept

Legislatie si principii

7. Procedura interna de solutionarea petitiilor si sesizarilor, la sectiunea Obiect vadit
nefondat sau lipsa de obiect prevede:

LArt. 33. Membrii Colegiului director, din oficiu, pot ridica exceptia lipsei obiectului petitiei
cand constata ca obiectul petitiei este in mod vadit nefondat, raportat la domeniul de
aplicare al prevederilor Ordonantei Guvernului nr. 137/2000, republicata.

Art. 34

(1) Exceptia obiectului vadit nefondat sau lipsei obiectului petitiei se pune in dezbaterea
petentului sau a persoanei interesate care sesizeaza Consiliul, pentru a-gi formula
punctul de vedere.

(2) Colegiul director acorda un termen petentului sau partii interesate pentru a comunica
punctul de vedere.

Art. 35

(1) Colegiul director solutioneazd exceptia dupéd solicitarea punctului de vedere al
petentului sau al partii interesate care a sesizat Consiliul.

(2) Necomunicarea punctului de vedere la termenul acordat nu impiedica solutionarea
petitiei.

Art. 36. Consiliul solutioneaza exceptia prin hotarare a Colegiului director.

Art. 37. In situatia respingerii exceptiei prin retinerea obiectului raportat la prevederile
Ordonantei Guvernului nr. 137/2000, republicata, aceasta se motiveaza odata cu fondul
in hotararea prin care se solutioneaza petitia, potrivit prezentei proceduri interne.”

Colegiul director al CNCD retine urmatoarele:

8. Colegiul director constata ca petentul nu a precizat criteriul care ar fi stat la baza
discriminarii, in consecinta faptele nu pot fi analizate pe baza O.G. nr. 137/2000.

9.1n consecintd admite exceptia lipsei obiectului invocata din oficiu.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu
unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:
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1. Admite exceptia lipsei obiectului invocata din oficiu conform art. 33-37 din Procedura
interna de solutionarea petitiilor si sesizarilor stabilegte;
2. O copie a prezentei hotarari se va comunica petentului.
V. Modalitatea de plata a amenzii: —
VI. Calea de atac si termenul in care se poate exercita
Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit O.G.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare, republicata si
Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

ASZTALOS CSABA FERENC — Membru

GRAMA HORIA — Membru

HALLER ISTVAN — Membru

LAZAR MARIA — Membru

MOTA MARIA — Membru

OLTEANU CATALINA — Membru

POPA CLAUDIA SORINA — Membru

Redactata si motivata: A.S. (1-6), Haller Istvan (7-9)
Data redactarii: 05.04.2022

Nota: Hotaréarile emise de Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii potrivit
prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul legal, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept
titlu executoriu.
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