CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA NR. 875
din data de 15.12.2021

Dosar nr.: 269/2021

Petitia nr.: 2713/27.10.2021

Petent(a):

Reclamat(a): Politia Locala Suceava din cadrul Primariei Minicipiului Suceava
Obiect: nemultumirea petentului ca a fost amendat abuziv pentru ca nu a purtat masca
de protectie la intrarea in bazar, solicita daune materiale prin interzicerea dreptului la
viata si la cumparaturi

|. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentei

1.

Numele, domiciliul, resedinta sau sediul partilor reclamate

2. Politia Locala Suceava din cadrul Primariei Municipiului Suceava, Mun.Suceava,
str.Petru Rares, nr.9, CP.720011

Il. Citarea partilor

3. Prin adresa nr. 2713/12.05.2021 a fost invocata exceptia necompetentei materiale cu
privire la sanctiunea aplicatd, competenta revenind instantelor de judecata. (fila 7 la
dosar)

4. Prin adresa nr. 5700/29.07.2021 au fost citate partile. (fila 14 — 15 la dosar)

5. Prin adresa nr. 7545/07.10.2021 s-a transmis punctul de vedere formulat de catre
partea reclamata. (fila 32 la dosar)

lll. Sustinerile partilor

Sustinerile petentului

6. Prin adresa nr. 2713/08.04.2021 petentul isi exprimd nemultumirea pentru ca a fost
amendat abuziv pentru ca nu a purtat masca de protectie la intrarea in bazar,
interzicandu-i dreptul la viata si la cumparaturi.

Sustinerile partilor reclamate

7. Prin adresa nr. 6756/09.09.2021 partea reclamata transmite punctul de vedere prin
care mentioneaza ca agentii constatatori mentionati in petitie au actionat in numele si in
interesul institutiei, neavand nici un moment intentia de a leza sau prejudicia moral sau
material petentul. (filele 16 — 31 la dosar)
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8. In anexa au fost depuse inscrisuri:
- copia procesului — verbal;
- punctul de vedere al agentilor mentionati in petitie;
- extras de pe portalul ,,just.ro,, - se face mentiunea ca instanta a modificat doar
cuantumul amenzii, si anume 500 lei, in loc de 1000 lei, ca urmare a contestarii
procesului verbal in instanta.

IV. Motivele de fapt si de drept
Legislatie si principii
9. Procedura interna de solutionarea petitiilor si sesizarilor are urmatoarele
prevederi relevante privind exceptiile invocate:
LArt. 28. Membrii Colegiului director, din oficiu, pot ridica exceptia de necompetenta
cand in mod vadit constata ca petitia formulatd nu este de competenta Consiliului,
potrivit prevederilor Ordonantei Guvernului nr. 137/2000, republicata.
Art. 29. Exceptia de necompetenta poate fi ridicata de reclamat sau de membrii
Colegiului director si in cursul solutionarii petitiei, sub conditia prevazuta la art. 30.
Art. 30. (1) Exceptia de vadita necompetenta se pune in dezbaterea petentului sau a
persoanei interesate care sesizeaza Consiliul, pentru a-si formula punctul de vedere.
(2) Colegiul director acorda un termen petentului sau partii interesate pentru a
comunica punctul de vedere.
Art. 31. (1) Consiliul solutioneaza exceptia de vadita necompetenta dupa solicitarea
punctului de vedere al petentului sau al pariii interesate care a sesizat Consiliul.
(2) Necomunicarea punctului de vedere la termenul acordat nu impiedica
solutionarea petitiei.
Art. 32. Consiliul solutioneaza exceptia de vadita necompetenta prin hotarare a
Colegiului director.
Art. 63. (1) Colegiul director se va pronunta mai intai asupra exceptiilor de procedura,
precum si asupra celor de fond care nu mai necesita, in tot sau in parte, analizarea in
fond a petitiei.
(2) Exceptiile vor putea fi unite cu fondul daca este nevoie sa se administreze
dovezi in legatura cu solutionarea in fond a petitiei.
Art. 64. (1) Cand in fata Colegiului director se pune in discutie competenta acestuia, se
va indica institutia sau un alt organ competent.
(2) Daca este nevoie sa se administreze dovezi in legatura cu solutionarea in
fond a petitiei, exceptia va fi unita cu fondul.
(3) Colegiul director va trece la solutionarea petitiei, cel nemultumit putand
ataca hotararea asupra fondului la instanta de contencios administrativ, potrivit legii.”

Aplicarea principiilor la speta
10. Referitor la exceptia necompetentei Consiliului, invocata din oficiu, motivata sub
aspectul ca sanctiunea aplicata petentului pentru ca nu a purtat masca de protectie la

Pagina 2 din 4
Piata Valter Maracineanu 1-3, sector 1, Bucuresti
CD renru COMBATEREA Telefon: 021-312.65.78/79 Fax: 021-312.65.85
DlSCRlMlNAR" E-mail: support@cned.ro @ www.cned.ro



intrarea in bazar consideratd a fi abuziva de catre acesta este de competenta
instantelor de judecata, Colegiul urmand a o admite.

11. in drept, avand in vedere prevederile legale, coroborate actului normativ care
reglementeaza prevenirea si combaterea tuturor formelor de discriminare precum
atributile si domeniul de activitate al Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii, in speta de fata, Colegiul trebuie sa analizeze in ce masura obiectul
petitiei este de natura sa cada sub incidenta prevederilor O.G. nr.137/2000, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare.

12. Astfel, Colegiul analizeaza in stransa legatura in ce masura obiectul unei petitii
intruneste, in prima instanta, elementele art. 2 al O.G. nr.137/2000, republicata, cuprins
in Capitolul | ,Principii si definiti” al Ordonantei si subsecvent, elementele faptelor
prevazute si sanctionate contraventional in Capitolul Il ,Dispozitii Speciale”, Sectiunea I-
VI din Ordonanta. Tn masura in care se retine intrunirea elementelor discriminarii, asa
cum este definita in art. 2, comportamentul in spetd atrage raspunderea
contraventionala, dupa caz, in conditiile in care sunt intrunite elementele constitutive ale
faptelor contraventionale prevazute si sanctionate de O.G. nr. 137/2000, republicata.

13. Ca atare, fondul problemei in prezenta speta este corelativ faptului ca prezumtiile ce
se nasc in cauza nu se circumstantiaza in legatura cu un eventual criteriu interzis de
art. 2 alin.1 din O.G. nr. 137/2000 republicata cat in legatura cu un aspect de legalitate,
ceea ce plaseaza cazul in afara incidentei discriminarii, agsa cum e reglementata de art.
2 alin(1) din O.G. nr. 137/2000 republicata. Or, in exercitarea competentelor sale
determinate de O.G. nr 137/2000, Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii nu
se poate pronunta asupra unor aspecte ce {in de demersurile intreprinse in instanta din
care poate decurge un eventual tratament diferit. Pentru a retine incidenta unui atare
scop sau efect, in prezenta speta, Colegiul ar trebui sa se substituie instantei
judecatoresti.

14. Astfel, raportandu-ne la obiectul plangerii si la dispozitiile legale incidente, Colegiul
Director constata ca plangerea nu este de competenta Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii, conform atributiilor stabilite de O.G. nr. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si
completarile ulterioare, republicata, petentul avand posibilitatea de a contesta in
instantd amenda contraventionalad, precum si cadrul legal aplicat.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind prevenirea
si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate de voturi
ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Se admite exceptia de necompetenta a Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii, competenta apartinand, in exclusivitate, instantei de judecata;
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2. Se va raspunde partilor in sensul celor hotarate.
V. Modalitatea de plata a amenzii: —

VI. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata in termenul legal de 15 zile potrivit O.G. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ la instanta de contencios administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta de deliberari din data de
15.12.2021 au fost: ) ASZTALOS Csaba Ferenc — Membru, LAZAR Maria -
Membru, GRAMA Horia — Membru, MOTA Maria — Membru, OLTEANU Catalina -
Membru, HALLER Istvan — Membru, DIACONU Adrian — Membru(online), JURA
Cristian — Membru (online), POPA Claudia Sorina — Membru (online)

Prezenta hotarare va fi comunicata in baza Ordinului Presedintelui C.N.C.D. nr.
138 din 24.03.2020.

ASZTALOS CSABA FERENC
Membru Colegiului director,
Presedinte CNCD

Redactat la data de: 26.01.2022
Motivele de fapt si de drept: P.C.S./C.V.

Nota: Hotararile emise de Colegiul director al Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii potrivit prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul de 15 zile,
potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si
Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu executoriu.

Pagina 4 din 4
Piata Valter Maracineanu 1-3, sector 1, Bucuresti
CD renru COMBATEREA Telefon: 021-312.65.78/79 Fax: 021-312.65.85
DlSCRlMlNAR" E-mail: support@cned.ro @ www.cned.ro



