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HOTĂRÂREA nr. 394 

Din 12.05.2021 

 

 

 

Dosar nr.: 766/2020 

Petiția nr.: 6576/22.10.2020 

Petentă:   

Reclamat:   

Obiect: afirmații xenofobe, loviri și comportament agresiv 

 

 

I. Numele, domiciliul sau reședința părților   

Numele, domiciliul, reședința sau sediul petentei 

1.         , prin avocat   

 

Numele, domiciliul, reședința sau sediul părțiilor reclamate 

2.   

 

II. Obiectul sesizării şi descrierea presupusei fapte de discriminare  

5. Sesizarea vizează afirmații xenofobe, loviri și comportament agresiv pe criteriul 

etnic.  

 

III. Procedura de citare  

           6. Având în vedere contextul evoluției epidemiologice determinate de 

răspândirea virusului SARS-CoV-2, Consiliul Naţional pentru Combaterea 

Discriminării a informat părțile cu privire la faptul că au posibilitatea de a trimite 

punctul de vedere în scris (precum şi orice alte acte sau dovezi), soluţionarea 

speţei urmând a se face în lipsă, cu acordul acestora; 

7. De asemenea, prin adresa de citare s-a invocat, din oficiu, excepția de 

necompetență a CNCD, având în vedere faptele de loviri și alte violențe, competența 

revenind organelor de cercetare penală.  

Părțile nu au răspuns. 

 

 

 

IV. Susţinerile părţilor 

Susţinerile petentei 



 

Pagina 2 din 4 
 

8. Petenta susține că reclamatul, vecin de apartament, manifestă dispret față de 
aceasta, adresându-i cuvinte xenophobe, injurioase, defaimatoare. De asemenea, 
petenta susține că a lovit-o cu o tablă de piatră, cauzându-i leziuni – echimoză violacee 
palidă cu margini roșiatice gălbui de 4 x 2 cm la nivelul gambei drepte față lateral 
internă treime superioară, conform certificatului medico legal nr. 1766/A2/291 din 
27.04.2020 eliberat de Institutul de Medicină Legală Târgu Mureș. 
Petenta susține că reclamatul manifestă un dispret total față de aceasta deoarece este 
de etnie maghiară.  
9. Petenta mai susține că au terasă și curte în folosință comună, însă nu poate folosi 
nici terasa nici curtea în mod pașnic întrucât sunt sunt pline cu bunurile și lucrurile 
acestuia. 
Petenta solicită constatarea discriminării pe temei etnic de către      și sancționarea 

acestuia cu amenda contravențională. 

 

Susținerile reclamatului 

10. – 

 

V. Motivele de fapt şi de drept  

11. Luând act de plângere, astfel cum este formulată, precum şi de susţinerile 

petenteii, Colegiul urmează a analiza excepţia necompetenţei materiale a Consiliului 

Naţional pentru Combaterea Discriminării, excepţie invocată din oficiu.  

Coroborat actului normativ care reglementează prevenirea şi combaterea tuturor 

formelor de discriminare precum şi atribuţiile şi domeniul de activitate al Consiliului 

Naţional pentru Combaterea Discriminării, Colegiul director trebuie să analizeze în ce 

măsură obiectul petiţiei este de natură să cadă sub incidenţa prevederilor O.G. 

nr.137/2000, republicată, cu modificările şi completările ulterioare. Astfel, Colegiul 

director analizează în strânsă legătură în ce măsură obiectul unei petiţii întruneşte, în 

prima instanţă, elementele art.2 al O.G. nr.137/2000, republicată, cuprins în Capitolul 

I Principii şi definiţii al Ordonanţei şi subsecvent, elementele faptelor prevăzute şi 

sancţionate contravenţional în Capitolul II Dispoziţii Speciale, Secţiunea I-VI din 

Ordonanţă. În măsura în care se reţine întrunirea elementelor discriminării, aşa cum 

este definită în art. 2, comportamentul în speţă atrage răspunderea contravenţională, 

după caz, în condiţiile în care sunt întrunite elementele constitutive ale faptelor 

contravenţionale prevăzute şi sancţionate de O.G. nr. 137/2000, republicată.  

12. Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, prin Decizia nr. 828 din 16 februarie 2009 a 

reţinut că în economia Ordonanţei nr. 137/2000 dispoziţiile articolului 2 care definesc 

formele de discriminare (n.n.), “sunt consecutive celor din articolul 1 alin. (3), care 

prevăd cine este subiectul obligaţiei de a respecta principiul egalităţii între cetăţeni - 

garantat de art. 1 alin. (2) în exercitarea drepturilor constituţionale ale cetăţenilor: 

"Orice persoană juridică sau fizică are obligaţia  să respecte principiile egalităţii şi 

nediscriminării". Din coroborarea aceloraşi texte (art. 1-2) rezultă obiectul discriminării: 

titularii drepturilor constituţionale enumerate în special în art. 1 alin. (2), îngrădiţi ori 

împiedicaţi în exerciţiul lor. Aşadar, în limitele atribuţiilor sale legale, CNCD este obligat 

să soluţioneze orice plângere întemeiată pe dispoziţiile art. 2 din O.G. nr. 137/2000 

prin stabilirea existenţei celor trei elemente sus menţionate.  
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13. Potrivit art. 193 din Codul penal al României, partea specială Loviri și alte violențe 

“(1) Lovirea sau orice acte de violenţă cauzatoare de suferinţe fizice se pedepsesc cu 

închisoare de la 3 luni la 2 ani sau cu amendă. (2) Fapta prin care se produc leziuni 

traumatice sau este afectată sănătatea unei persoane, a cărei gravitate este evaluată 

prin zile de îngrijiri medicale de cel mult 90 de zile, se pedepseşte cu închisoare de la 

6 luni la 5 ani sau cu amendă. (3) Acţiunea penala se pune în mişcare la plângerea 

prealabilă a persoanei vătămate.” 

De asemenea, potrivit art. 77 lit h) din Codul penal al României “săvârșirea 

infracțiunii pentru motive legate de rasă, naționalitate, etnie, limbă, religie, gen, 

orientare sexuală, opinie ori apartenență politică, avere, origine socială, vârstă, 

dizabilitate, boală cronică necontagioasă sau infecție HIV/SIDA ori pentru alte 

împrejurări de același fel, considerate de făptuitor drept cauze ale inferiorității unei 

persoane în raport cu celelalte”. 

14. Or, în raport cu obiectul petiţiei, Colegiul reţine că în cauza dedusă soluţionării se 

invocă lovirea petentei cu un obiect contondent care i-a provocat leziuni și echimoze, 

potrivit certificatului medico legal emis de IML Târgu Mureș. Aşa cum a reţinut Colegiul 

director în jurisprudenţa sa în cauze similare, astfel de fapte nu se circumscriu actelor 

de natură contravenţională, incidente Ordonanţei nr.137/2000, republicată, fiind 

corelative infractiunilor prevăzute şi pedepsite de legea penală, competenţa de 

investigare revenind organelor de cercetare penală. Ca atare, Colegiul director 

urmează a admite excepţia invocată din oficiu, în cauză. 

            

Faţă de cele de mai sus, în temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind 

prevenirea şi sancţionarea tuturor formelor de discriminare, republicată, cu 

unanimitate de voturi ale membrilor prezenţi la şedinţă,  

 

 

 

COLEGIUL DIRECTOR 

HOTĂRĂŞTE: 

 

 

 

1. Admite excepţia necompetenţei materiale a C.N.C.D. în raport cu obiectul 

petiţiei, astfel cum este formulat;  

2. Se va răspunde părților în sensul celor hotărâte;  

 

 

VI. Modalitatea de plată a amenzii 

Nu este cazul  

 

  

VII. Calea de atac şi termenul în care se poate exercita  
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Prezenta hotărâre poate fi atacată la instanţa de contencios administrativ, în termen de 

15 zile de la data primirii, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea şi sancţionarea 

faptelor de discriminare, republicată şi Legii nr. 554/2004 a contenciosului 

administrativ. 

 

 

Membrii Colegiului Director prezenți la ședința de deliberări desfășurată online în 

data de ASZTALOS CSABA FERENC – Membru, DIACONU ADRIAN- Membru, GRAMA 

HORIA – Membru, HALLER ISTVÁN – Membru, JURA CRISTIAN – Membru, LAZĂR 

MARIA – Membru, MOȚA MARIA – Membru, OLTEANU CĂTĂLINA – Membru, POPA 

CLAUDIA - Membru  

 

 

Prezenta hotărâre va fi comunicată în baza Ordinului Președintelui CNCD nr. 138 din 

24.03.2020. 

 

 

ASZTALOS CSABA FERENC 

Membru Colegiului director, 

Președinte CNCD 

 

 

 

 

 

Data redactării: 13.05.2021 

Redactat şi motivat de A.P.G. și H.G 
  

Notă: Hotărârile emise de Colegiul director al Consiliului Naţional pentru Combaterea Discriminării 

potrivit prevederilor legii şi care nu sunt atacate în termenul legal, potrivit O.G. 137/2000 privind 

prevenirea şi sancţionarea faptelor de discriminare şi Legii 554/2004 a contenciosului 

administrativ, constituie de drept titlu executoriu. 

 

 

 

 

 


