CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA nr. 657
din 08.09.2021

Dosar nr.: 1003/2020
Petitia nr.: 7976/15.12.2020
Petenta:

Reclamati:

Obiect: petenta se considera hartuita si victimizatd deoarece, in urma unui conflict cu un
vecin, acesta i-a facut plangere penala si politistul a facut abuz de putere asupra sa desi
este o femeie in varsta

|. Numele, domiciliul sau resedinta partilor
Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentei
1

Numele, domiciliul, resedinta sau sediul partilor reclamate
2.
3.

Il. Citarea partilor

4. In temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, republicata (in continuare O.G. nr. 137/2000), s-a
Tndeplinit procedura de citare.

5. Partile au fost citate cu respectarea masurilor impuse de starea de alerta, prin
comunicarea unor adrese in care se preciza posibilitatea partilor de a-si exprima acordul
in sensul trimiterii punctelor de vedere in scris, iar partilor reclamate le-a fost comunicat
un exemplar al petitiei in vederea posibilitatii formularii apararilor.

6. Partile si-au formulat in scris punctul de vedere si I-au depus la dosar.

7. Punctul de vedere depus de petenta a fost comunicat partilor reclamate (filele 45 si 46
din dosar) in vederea depunerii de concluzii scrise. Punctul de vedere depus de a doua
parte reclamata a fost comunicat petentei (fila 57 din dosar) in vederea depunerii de
concluzii scrise. Petenta si prima parte reclamata au depus concluzii scrise la dosar.

lll. Sustinerile partilor conform obiectului dosarului

Sustinerile petentei

—
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8. Prin petitia nr. 7976/15.12.2020 petenta precizeaza urmatoarele aspecte relevante:

- considera ca a fost discriminata de partile reclamate si solicita aplicarea amenzii
contraventionale;

- prima parte reclamata i-a inundat petentei tavanul din baie si balcon, a refuzat sa
recunoasca, sa repare Si sa o despagubeasca; petenta a dat-o in judecatd si s-a
constatat ca inundatia este produsa de partea reclamata urmand ca aceasta sa o
despagubeasca pe petenta (procesul este incheiat);

- prima parte reclamata i-a facut petentei plangere penala de hartuire la Sectia 22 Politie
care s-a clasat nefiind aspecte de natura penald si contraventionala. impreuna cu
avocata acesteia, prima parte reclamata i-a zZis petentei
“nebuna”,”schizofrenica”,”mincinoasa’;

- a doua parte reclamata este un tanar de 20 de ani, politist la Sectia 22 Politie, sector 6,
care a venit la domiciliul petentei Tn urma plangerii penale facutda de prima parte
reclamata si a avut un comportament nepotrivit fata de petenta, a invitat-o la politie si i-a
spus ca nu il intereseaza ca petenta este in varsta sau ca a inceput sa planga;

- petenta s-a prezentat la politie in data de 26 februarie 2020, dar a doua parte reclamata
nu era la serviciu, s-a fixat o altd data, petenta a anuntat ca nu poate veni, dar partea
reclamata a amendat-o cu 500 lei si i-a deschis la Parchet dosar penal nr. 5985/P/2020
pentru o fapta petrecuta cu 21 de ani in urma (1999). Acest proces penal s-a clasat,
faptele fiind prescrise;

- petenta are o pensie de 1200 lei, iar amenda primita este de 500 lei;

- petenta a fost chemata la politie in repetate randuri ulterior, in plina pandemie, desi are
69 de ani.

Petenta depune documente la dosar.

9. Prin adresa nr. 3263/04.05.2021 petenta depune concluzii scrise fata de punctul de
vedere exprimat de a doua parte reclamata si mentine cele aratate in petitie si
precizeaza ca nu este adevarat ca cea de-a doua parte reclamata i-a mai solutionat 7
plangeri, iar conflictele cu vecinii nu au fost generate de ea, ci ea doar s-a aparat. La
varsta sa nu mai are nici puterea fizica, nici financiara sa realizeze reparatii in
apartamentul sau. Prima parte reclamata, cu toate ca procesul s-a incheiat, a reparat in
baie pe jumatate si nu a despagubit-o pe petenta si continua sa aduca acuzatii
neadevarate la adresa acesteia.

Sustinerile partii reclamate

10. Prin punctul de vedere nr. 1994/15.03.2021 depus la dosar partea reclamata arata
urmatoarele:

- din data de 01.08.2016 a fost desemnata ca lucrator in cadrul Sectiei 22 Politie, Biroul
Ordine Publica, iar din data de 15.10.2019 pana in prezent isi desfasoara activitatea in
cadrul Compartimentului de Proximitate al aceleiasi subunitati;

- in acest interval, in cadrul compartimentului i-au fost repartizate spre solutionare
diverse petitii, printre care 7 sesizari ale petentei care au fost solutionate si clasate;

- In data de 12.06.2020 petenta s-a adresat Sectiei 22 Politie si a reclamat mai multe
fapte de natura penald; petenta este cunoscuta la nivelul Compartimentului de
Proximitate din cadrul subunitatii deoarece de-a lungul timpului a formulat frecvent
diverse petitii pe care le trimite prin intermediul Postei Roméne, ocazie cu care aduce la
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cunostinta organelor de politie problemele iscate intre ea si vecinii sai de-a lungul
timpului, fara a face referire la o data exacta;

- urmare petitiei din 12.06.2020 care relata fapte de natura penala petenta a fost
contactata telefonic si, pentru ca nu a raspuns, partea reclamata s-a deplasat la adresa
de domiciliu a acesteia pentru a-i inména personal o invitatie pentru data de 26.06.2020,
ora 12.00, la Sectia 22 Politie pentru a stabili situatia relatata in petitie; la adresa a fost
identificata petenta, agentul s-a legitimat, si-a declinat calitatea si i-a precizat motivul
prezentei, dar petenta a refuzat orice dialog cu organele de politie, astfel ca i-a fost
inméanata invitatia si a fost instiitatd ca neprezentarea fara motiv la data si ora stabilite,
atrage dupa sine sanctiunea contraventionala;

-deoarece petenta nu a dat curs invitatiei si a refuzat sa se prezinte, in data de
29.06.2020 aceasta a fost sanctionata contraventional,

- petitia a fost inaintata catre Parchetul de pe langa Judecatoria Sectorului 6, unde a fost
deschis un dosar penal IN REM cu privire la cele sesizate de catre petenta, urmand sa
se faca cercetari pentru stabilirea situatiei de fapt;

- ca urmare a aplicarii masurii contraventionale, petenta a sesizat organele competente
din cadrul Politiei Sectorului 6, Biroul Control Intern, care au deschis un dosar cu privire
la cercetare disciplinara a celei de-a doua parti reclamate, dosar ce a fost clasat ulterior;

- din data aplicarii amenzii pana in prezent, orice sesizare formulata de petenta a fost
redirectionata spre solutionare catre alti lucratori din cadrul compartimentului de
proximitate;

- la data de 15.07.2020 petenta a depus la Judecatoria Sectorului 6 o plangere
contraventionala impotriva procesului verbal de constatare a contraventiei, plangere ce i-
a fost respinsa la data de 28.10.2020 ca fiind neintemeiata;

- referitor la acuzele aduse, partea reclamata declara ca nu are nimic personal cu
petenta, masurile aplicate au fost conform atributiilor de serviciu in limita legii, iar
schimbul de mesaje printate de catre petenta este editat, nefacand obiectul realitatii,
motiv pentru care in aparare anexeaza mesajele pe care le detine in telefonul personal.
Partea reclamata depune documente.

Sustinerile partii reclamate

11. Prin adresa nr. 2791/12.04.2021 partea reclamata a depus la dosar concluzii scrise
prin care arata urmatoarele:

- isi mentine declaratiile facute in plangerea din data de 27.11.2019 depusa la Sectia 22
Politie;

- Tn 2019 petenta i-a adus la cunostinta ca in baia din apartamentul ei sunt probleme care
ar avea cauza in apartamentul partii reclamate, aflat deasupra;

- dorind relatii de buna vecinatate a spus ca este de acord sa faca tot ce ii sta in putinta
sa remedieze situatia prezentata, amical si civilizat;

- a Intrebat-o pe petenta daca poate sa ii recomande un instalator in care are incredere
sa execute lucrarea;

- a gasit ea insasi un instalator autorizat;

- a invitat petenta in mai multe randuri sa vada cum se executa reparatia etc.;

- pe data de 23.10.2019 reparatia era executata si problema rezolvata;
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- din pacate, petenta a continuat comportamentul sicanatoriu inceput pe 15.10.2019 cu
toate ca partea reclamata a avut permanent o atitudine cuviincioasa si cooperanta;

- cu petenta acest conflict cu o cauza minora (si rezolvata deja) a escaladat si a trebuit
sa faca cunostinta personal cu modul agresiv (verbal si in scris, prin SMS-uri) in care
petenta intelege sa rezolve o problema;

- acuzatiile nefondate ale petentei, reclamatiile la Politie si Administratie, atitudinea,
limbajul si tonul ei agresive, comentariile tendentioase, transmiterea de mesaje ostile si
insulte repetate au afectat-o pe partea reclamata si le-a resimtit ca un abuz psihologic;

- comunicarea cu petenta a devenit imposibila si a vazut ca unica solutie depunerea unei
plangeri la Politie in care a descris situatia, comportamentul petentei si a atasat ca probe
SMS-urile trimise de aceasta;

- in prezent partea reclamata nu este in tara si este nevoitd sa urmareasca de la distanta
prin intermediari desfasurarea acestui conflict, iar comportamentul sicanatoriu al petentei
la adresa sa continua.

IV. Motivarea in fapt si drept
Legislatie si principii

12. Art. 20 alin. 1 din O.G. nr. 137/2000 prevede: ,Persoana care se considera
discriminata poate sesiza Consiliul in termen de un an de la data savarsirii faptei sau de
la data la care putea sé& ia cunostinta de savargirea ei.”
13. O.G. nr. 137/2000, la art. 2 alin. 5 prevede: ,Constituie héarfuire si se sanctioneaza
contraventional orice comportament pe criteriu de rasa, nationalitate, etnie, limba, religie,
categorie socialda, convingeri, gen, orientare sexuald, apartenentd la o categorie
defavorizata, varsta, handicap, statut de refugiat ori azilant sau orice alt criteriu care duce
la crearea unui cadru intimidant, ostil, degradant ori ofensiv.”
14. Astfel se poate considera hartuire

* incalcarea dreptului la demnitate

* bazata pe un criteriu.

Colegiul director al CNCD retine urmatoarele:

15. Din probele depuse la dosar se poate constata ca anterior datei de 15.12.2019 a
existat un conflict intre petentd si prima reclamata, care a depus o plangere penala
impotriva petentei. Dupa data de 15.12.2019 au avut loc urmatoarele:

- petenta a fost invitata la Sectiei 22 Politie pentru solutionarea plangerii penale;

- a avut loc o corespondenta intre petenta si al doilea reclamat, politist in cadrul Sectiei
22 Politie, care a respectat limitele impuse de comunicare dintre Politie si cetatean
(afirmatiile care ar fi incalcat dreptul la demnitate nu au fost probate);

- petenta a fost amendata contraventional pentru neprezentare la Politie;

- Judecatoria Sectorului 6 a respins la data de 28.10.2020 contestarea amenzii
contraventionale ca fiind neintemeiata.

16. Colegiul director constata tardivitatea sesizarii faptelor anterioare datei de
15.12.20109.

17. Colegiul director constata ca faptele caree au fost probate (corespondenta dintre al
doilea reclamat si petentd, respectiv aplicarea amenzii contraventionale) nu sunt de
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natura sa afecteze dreptul la demnitate a petentei, astfel nu reprezinta hartuire conform
art. 2 alin. 5 din O.G. nr. 137/2000.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu
unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Constata tardivitatea sesizarii faptelor anterioare datei de 15.12.2019 conform art. 20
alin. 1 din O.G. nr. 137/2000;

2. Faptele sesizate nu reprezinta discriminare conform art. 2 alin. 5 din O.G. nr.
137/2000;

3. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.

V. Modalitatea de plata a amenzii

VI. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit O.G.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare, republicata si
Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta de deliberari desfasurata online in
data de 08.09.2021 au fost: ASZTALOS CSABA FERENC — Membru, GRAMA HORIA —
Membru, HALLER ISTVAN — Membru, LAZAR MARIA — Membru, MOTA MARIA -
Membru, OLTEANU CATALINA — Membru

Prezenta hotarare va fi comunicata in baza Ordinului Presedintelui C.N.C.D. nr. 138
din 24.03.2020.

ASZTALOS Csaba Ferenc
Membru Colegiul Director,
Presedinte C.N.C.D.

Redactata si motivata: A.S. (pct. 1-11), Haller Istvan (pct. 12-17)
Data redactarii: 09.09.2021

Nota: Hotararile emise de Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii potrivit
prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul legal, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea i
sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept
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titlu executoriu.

pentru COMBATEREA Telefon: 021-312.65.78/79 Fax: 021-312.65.85
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