CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA nr. 422
din 19.05.2021

Dosar nr.: 23/2021
Petitia nr.. 254/14.01.2021
Petent:

Reclamat: Ministerul Fondurilor Europene — Autoritatea de Management POCU
Obiect: posibila fapta de discriminare privind procedurile de participare la Competitia de

Planuri de afaceri organizat in cadrul Proiectului "Solidari intr-o noud economie sociala,
justa si performanta”

I.Numele, domiciliul sau resedinta partilor
Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentului

1.

2.

Numele, domiciliul, regsedinta sau sediul partilor reclamate

3. Ministerul Investitiilor si Proiectelor Europene — Autoritatea de Management POCU

(in continuare MIPE-A.M. POCU) prin reprezentant legal cu sediul in Bucuresti,

II. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

4. Petentii sesizeaza o posibila faptd de discriminare cu privire la procedurile de
participare la Competitia de Planuri de afaceri organizat in cadrul Proiectului "Solidari intr-
0 noud economie sociala, justa si performanta” desfasutata de partea reclamata. Acestia
arata ca au depus documentatia in termenul stabilit metodologia aplicabila, dar au fost
respinsi cu motivatia din partea MIPFE - AM POCU ca "propunerile particpantilor se vor
trimite atat in format electronic cat si in format de hartie pana la data de 05. lanuarie
2021, ora 16 (data inregistrarii documentelor la solicitant)”, prevaland forma transmisa pe
hartie in procesul de evaluare.

lll. Procedura de citare

5. In temeiul art. 20 alin. 4 din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata,
Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii a indeplinit procedura de citare a
partilor citand prin adresele nr. 683/29.01.2021, tindnd cont de starea de alerta creata
de pandemia provocata de virusul SAR-CoV-2. in cuprinsul acestora a fost invocata din
oficiu in temeiul dispozitiilor art.28 din Procedura internd de solutionare a petitiilor si
sesizarilor, publicata in M.Of. nr. 348 din 6 mai 2008, exceptia necompetentei CNCD
raportata la obiectul prezentei sesizari.

6. Partile au raspuns la citatie prin transmiterea punctului lor de vedere inregistrate la
CNCD sub nr..1527/25.02.2021 si nr. 852/05.02.2021trasmisa de petentul C.C..
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7. Procedura legal indeplinita.

[I. Sustinerile partilor

Sustinerile petentului

8. Petentii sesizeaza o posibila faptd de discriminare cu privire la procedurile de
participare la Competitia de Planuri de afaceri organizat in cadrul Proiectului "Solidari intr-
0 noud economie sociala, justa si performanta” desfasutata de partea reclamata. Acestia
aratd ca au depus documentatia in termenul stabilit metodologia aplicabila, dar au fost
respinsi cu motivatia din partea MIPE - AM POCU ca “propunerile particpantilor se vor
trimite atat in format electronic céat si in format de hértie pana la data de 05. lanuarie
2021, ora 16 (data inregistrarii documentelor la solicitant)”, prevaland forma transmisa pe
hartie in procesul de evaluare.

9. Petentul a raspuns la citatia transmisa de CNCD prin posta eletronica, inregistrat
sub nr. 852/05.02.2021, reluand ideea ca transmiterea documentelor a fost facuta potrivit
reglementarilor metodologiei, petentul aratdnd ca a transmis in format elecronic
documentele Tn data de 05.01.2021 la ora 12,53, iar predarea la curier a acestora a fost
in aceeasi zi la ora 13,23.

10. Petentul a atasat in sprijinul sustinerilor sale metodologia privind aplicarea la
Competitia de Planuri de afaceri organizat in cadrul Proiectului "Solidari intr-o noué
economie sociala, justa si performanta”, si raspunsul primit de la reclamat la contestatia
depusa.

11. Petentul nu a transmis concluzii scrise, care i-au fost solicitate prin adresa CNCD
nr. 251655/03.03.2021, trasmisa prin posta electronica.

12. Petenta AMC nu a raspuns la citatie si nici la solicitarra CNCD de transmitere a
concluziilor scrise.

Sustinerile partilor reclamate
13. Reclamatul a depus un punct de vedere inregistrat la CNCD sub nr. 2557/02.04.2021
cu privire la sesizarea nr.7587/25.11.2020, prin care a sustinut urmatoarele:

- invocéa excepfia vaditei necompetente a CNCD in solutionarea prezentei sesizari,
exceptie invocata in temeiul dispozitiilor OG nr. 137/2000

- invoca exceptia obiectului vadit nefondat pentru ca obiectul petitiei nu poate face
obiectul notiunii de “discriminare”, asa cum este aceasta cunoscuta,

- Pe fond ca si considerente specifice, reclamatul sustine ca, in cadrul metodologiei
competitiei planurilor de afaceri, se mentioneaza "Propunerile participantilor se vor trimite
atat in format electronic cat si in format de hértie, pané la data de 05 ianuarie 2021, ora
16,00 (data inregistrérii documentelor la solicitant). In procesul de evaluare va prevala
forma transmisé pe haértie”. Precizand, astfel, termenul pentru primirea planurilor de
afacere ca fiind 05 ianuarie 2021, ora 16,00; reclamatul subliniaza ca au fost depuse un
numar de 110 planuri, cu exceptia cel al petentilor.

- Publicarea rezultatelor competitiei s-a realizat respectand calendarul mentionat in
cadrul metodologiei si au fost publicate pe site-ul www.alexandrioneducationcenter.ro la
data si ora mentionata. Urmare a publicarii rezultatelor, s-a demarat activitatea
transmiterii grilelor de evaluare a celor 112 participanti la competitie, activitate ce a fost
laborioasa si care a durat destul de mult. Astfel, reclamatul arata ca procesul de evaluare
a fost unul corect si echidistant, avand in vedere si numarul mic de contestatii, respectiv
35 dintre care 2 in afara termenului limita, ceea ce, la o evaluare, ar insemna 31.25%.

- MIPE-AM pentru POCU nu este implicat in procesul de selectie al planurilor sau nu
se poate substitui comisiei de evaluare a acestora.

- Responsabilitatea organizarii si desfasurarii procesului de evaluare si selectie a
planurilor de afaceri in vederea finantarii Ti revine societatii Alexandrion Education Center
SRL , in calitate de adminsitrator de schema.
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VI. Cadrul legal aplicabil

Dreptul national si international aplicabil / jurisprudenta

14.  Ulterior analizei celor expuse precum actelor depuse la dosar, Colegiul director
considera aplicabile sesizarii nr. 4944/13.08.2020 urmatoarele dispozitii legale:

- art.4, alin. 2 si art. 32, alin.1 din cuprinsul Constitutiei Romaniei;

- art. 2 alin.1 din cuprinsul OG nr. 137/2000, republicata;

- art. 28 din Procedura interna de solutionare a petitiilor si sesizarilor, publicata in M.Of
nr. 348 din 6 mai 2008

15. Colegiul director retine ca petentii sesizeaza o posibila fapta de discriminare cu
privire la procedurile de participare la Competitia de Planuri de afaceri organizat in cadrul
Proiectului "Solidari intr-o nou& economie sociala, justa si performanta” desfasutata de
partea reclamatd. Acestia aratd ca au depus documentatia in termenul stabilit
metodologia aplicabild, dar au fost respinsi cu motivatia din partea MFE -AM POCU ca
"propunerile particpantilor se vor trimite atét in format electronic cét si in format de hartie
pana la data de 05. lanuarie 2021, ora 16 (data inregistrarii documentelor la solicitant)”,
prevaland forma transmisa pe hartie in procesul de evaluare.

16. In drept, potrivit dispozitiilor art.63 din Procedura Interna de Solutionare a Petitjilor
si Sesizarilor, ce prevede ca ,(1) Colegiul director se va pronunta mai intéi asupra
exceptiilor de procedura, precum si asupra celor de fond care nu mai necesita, in tot sau
in parte, analizarea in fond a petitiei.(2) Exceptiile vor putea fi unite cu fondul daca este
nevoie sa se administreze dovezi in legatura cu solutionarea in fond a petitiei.” si ale
art.64, din aceeasi procedura mai sus mentionata ,(1) Cand in fata Colegiului director se
pune in discutie competenta acestuia, se va indica institutia sau un alt organ competent.
In ce priveste prezenta cauza, s-a ridicat din oficiu_exceptia necompetentei materiale a
CNCD, conform art. 28 din Procedura interna de solutionare a petitiilor si sesizarilor care
prevede ca ,,Membrii Colegiului director, din oficiu, pot ridica exceptia de necompetenta
atunci cand, in mod vadit, constata ca petitia formulata nu este de competenta Consiliului,
potrivit prevederilor O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor
de discriminare, republicata, asupra careia Colegiul director trebuie sa se pronunte cu
prioritate.

17.  Prin citatie, s-a invocat, din oficiu si, ulterior, a fost invocata si de partea reclamata,
exceptia necompetentei materiale a Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii
cu privire la faptele sesizate in petitie, respectiv aspecte ce tin de procedurile de
participare la Competitia de Planuri de afaceri organizat in cadrul Proiectului "Solidari intr-
0 nou&d economie sociala, justa si performantd” competenta apartinand instantelor de
judecata.

18.  Analizand aspectele sesizate in petitie, Colegiul director retine faptul ca aspectele
sesizate in capatul de cerere mentionat sunt de competenta instantelor de judecata.
Avand in vedere sustinerile partilor si documentele depuse la dosar, Colegiul director
urmeaza sa admita exceptia de necompetenta a Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii raportata la obiectul prezentei sesizari

19. Avénd in vedere c& prin decizia ce se va lua, urmeaza sa admitd exceptia
necompetei materiale a CNCD invocate in prezenta cauza, Colegiul director consideré
cda analizarea fondului cauzei este de prisos cauzei.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art.20 alin.(2) din O.G. nr.137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, republicata, cu unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:
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1. Admiterea exceptiei necompetentei a Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii raportata la obiectul prezentei sesizari, conform art.28 si 29 din Procedura
interna de solutionare a petitiilor si sesizarilor, publicata in M.Of. nr. 348 din 6 mai 2008.
2. Cate o copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.

V. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VI. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata in termenul legal de 15 zile potrivit O.G. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ la instanta de contencios administrativ

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta de deliberari desfasurata in data de
19.05.2021 au fost: ASZTALOS CSABA FERENC - Membru, DIACONU ADRIAN -
Membru (on-line), HALLER ISTVAN — Membru, JURA CRISTIAN — Membru, LAZAR
MARIA — Membru, MOTA MARIA — Membru, OLTEANU CATALINA — Membru, POPA
SORINA CLAUDIA — Membru

Prezenta hotarare va fi comunicata in baza Ordinului Presedintelui CNCD nr.138/
24.03.2020.

ASZTALOS CSABA FERENC
Membru Colegiul Director,
Presedinte CNCD

Data redactarii: 31.05.2021
Motivata si tehnoredactata CJ/CCS

Nota: Hotararile emise de Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii potrivit
prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul legal, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea i
sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept
titlu executoriu.

—
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