CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA nr. 313
din 24.03.2021

Dosar nr: 101/ 2020

Petitia nr: 1126/ 17.02.2020

Petenti: Uniunea Civica a Tinerilor Romi din Roméania — UCTRR ca reprezentant
al partilor si , pentru fiica acestora, minora

Reclamati: Institutia Primarului Com. Petrachioaia, Jud. Iifov prin primar

Obiect: petenta sesizeaza un posibil comportament discriminatoriu la adresa unei
eleve de etnie roma, eleva Scolii Gimnaziale nr. 1 Petrachioaia care se deplasa zilnic cu
microbuzul scolar, eleva ce:

- a fost supusa unei fapte de discriminare fiind data jos din microbuz de catre a doua
parte reclamata, in calitatea sa de conducator auto al microbuzului scolar, adresandu-i
acesteia cuvinte jignitoare si

- a fost pedepsita de catre primarul comunei, prin umilirea sa publica la careul scolii
si prin dispunerea unei masuri punitive la a fost supusa eleva minora, respectiv
interzicerea folosirii microbuzului scolii pentru un anumit numar de zile.

[. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentei

1. Uniunea Civica a Tinerilor Romi din Romania — UCTRR cu sediul in Cluj-

Napoca, Str. Uliului nr. 6, Jud. Cluj

Numele, domiciliul, resedinta sau sediul partilor reclamate

2. Institutia Primarului Com. Petrachioaia, Jud. lifov cu sediul in Com. Petrachioaia,
Str. Vantori nr. 300, Jud. llfov

3.

4.

Il. Procedura de citare a partilor

5. in temeiul art. 20, alin. 4 din OG nr.137/2000R privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul
National pentru Combaterea Discriminarii a indeplinit procedura de citare a partilor.

—
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6. Prin adresa nr. 1126/20.05.2020 a fost citata petenta, iar prin adresele nr. 2919/
20.05.2020 au fost citate partile reclamate, partile fiind instiintate de faptul ca, avand in
vedere situatia evolutiei epidemiologice determinate de raspéandirea coronavirusului
SARS-Cov2, acestea au posibilitatea de a trimite n scris puncte de vedere/ note scrise/
completari la petitie, precum si orice alte acte sau dovezi/ probe, solutionarea spetei
urmand a se face in lipsa, cu acordul partilor din dosar, acestea avand un termen de
comunicare a modalitatii asupra careia decid in legatura cu audierea partilor conform
procedurii comunicate in adresa (filele 04-07 la dosar).

7. Partile reclamate nu au depus puncte de vedere, note/concluzii scrise sau alte
documente la dosar.

8. La dosar exista dovada comunicarii citatiilor catre parti prin intermediul serviciilor
postale, recipisele confirménd primirea acestora.

9. Procedura legal indeplinita.

[ll. Sustinerile partilor conform obiectului dosarului

Sustinerile petentei

10. Prin adresa nr. 4423/22.07.2020, petenta sesizeaza Consiliul cu privire la faptul
ca eleva a fost umilita public si sanctionata abuziv pe considerente etnice

11. In fapt, petenta arata urmatoarele:

11.1 In data de 26.09.2019, in jurul orelor 14:00 eleva a finalizat orele de la Scoala
nr. 1 Petrachioaia, unde este inscrisa in clasa a Vll-a si a urcat prima in autobuzul gcolar.
Deschizénd usa microbuzului pana la capat, aceasta s-a oprit in mecanismul de oprire,
fara a fi sesizat vreun defect al usii. Toti copiii au urcat in microbuz, iar ultimul copil a
inchis-o din prima incercare, soferul adresand reprosuri elevei si acuzénd-o ca a deschis
usa prea tare, ca este nervoasa si ca se razbuna pe masina.

11.2. Cand autobuzul scolii a ajuns n fata Primariei, soferul a oprit si i-a cerut elevei
sa coboare, aceasta coborand si mergand singura pe jos 4 km, pana acasa. Soferul i-a
spus eleveli, Tnainte ca aceasta sa coboare din microbuz, ca nu mai poate sa mearga cu
microbuzul scolar si ca in ziua urmatoare trebuie sa se prezinte la directorul scolii.

11.3 Parintii elevei, asteptand ca aceasta sa coboare din autobuzul scolar, au aflat
de la copiii prezenti in autobuz, ca fiica lor fusese data jos din autobuz de catre sofer. Tot
de la copiii care au fost martori la acest eveniment, parintii elevei au aflat faptul ca soferul
i-a adus fiicei lor injurii rasiste, numind-o “cioara, tiganca, jegoasa”.

11.4. Desi parintii elevei au incercat sa vorbeasca cu soferul autobuzului, aceasta
ori nu a oprit autobuzul ori le-a spus ca nu are ce sa le explice, afirméand ca fata a fost
obraznica si ca a trantit usa prea tare, adaugand “Sa invatati fata sa se comporte
civilizat, ca aga sunteti voi tiganii!”.

11.5 Vazand ca nu pot ajunge la nicio intelegere amiabild cu soferul autobuzului,
mama elevei a sunat la 112 si a reclamat cele intamplate, moment in care soferul a auzit
discutia telefonica si a iesit in strada, marturisind ca a avut o stare nervoasa si se duce
imediat sa ia fata de pe drum cu microbuzul scolar.

11.6. In jurul orei 15:30, directorul scolii a sunat-o pe mama elevei spunand ca nu a
facut bine ca a sunat la 112 pentru ca trebuia sa aiba o discutie cu el.

11.7. In data de 27.09.2019, in jurul orei 08:00, mama elevei a mers impreuna cu
fiica ei la gcoala cu mijlocul de transport in comun, avand intentia sa vorbeasca cu
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directorul scolii insa acesta nu era in scoala In acel moment. Inainte de inceperea orelor,
s-a facut careu cu toti elevii scolii si eleva a fost scoasa in fata careului de catre directorul
scolii, care i-a reprosat ca a trantit usa microbuzului.

11.8. In data de 29.09.2019, in jurul orelor 17:00, mama elevei a fost sunatad de
primarul comunei Petrachioaia, care i-a spus ca fiica ei nu mai are voie sa mearga cu
microbuzul scolar timp de 30 zile, pana la solutionarea cazului, parintele declarand faptul
ca eleva are dreptul de a merge in continuare cu microbuzul scolar iar posibilitatea
soferului este sa o dea jos cu forta din microbuz.

11.9 Tn data de 30.09.2019, in jurul orei 07:30, eleva a mers singurd in statia
autobuzului, ca sa ia microbuzul gcolar, locatie unde se aflau in jur de 5-6 elevi si alte
doua persoane adulte - parinti ai copiilor din clasa elevei, care au adus reproguri la adresa
elevei in cauza. Tot in acea zi, dupa ce eleva a ajuns la scoala cu mijloacele de transpot
in comun, s-a facut careu in curtea scolii cu toti elevii iar primarul localitatii a scos-o pe
eleva in fata careului de elevi din scoala si i-a reprosat ca a distrus usa microbuzului,
motiv pentru care termen de 30 zile ii este interzis sa mearga cu microbuzul scolar. Eleva
a mers la scoala fara a i se permite sa urce in microbuzul scolar, pana la data de
02.10.20109.

12. Se arata ca soferul autobuzului a umilit-o pe eleva in autobuzul gcolar in
prezenta altor elevi, dand dovada de o gandire rasista, numind-o “cioara, t{iganca jegoasa”
astfel incalcand dreptul la demnitate, degradand imaginea acesteia in fata colegilor sai.

13. Totodata, eleva a fost fortatda sa faca un drum lung, de peste 4 km, foarte
periculos, cu trafic intens si prezentand pericole, toate aceste lucruri avand loc ca urmare
a deciziei soferului microbuzului scolar de a obliga pe eleva sa se dea jos din microbuzul
scolar.

14. In opinia petentei, decizia soferului a survenit sub pretextul fals al trantirii usii,
dar a fost in fapt o deciziei cu motivatii rasiste, fapt sustinut atat de cele spuse de sofer
celorlati copii din microbuz céat si de afirmatiile acestuia fata de parintii elevei. Aceasta
atitudine rasista a soferului, atat fata de eleva cat si fata de parintii acesteia s-a manifestat
si prin aceste afirmatii rasiste, prejudiciante la adresa apartenentei familiei la etnia roma.
Asocierea romilor cu comportamentul necivilizat reprezinta o alta dovada a gandirii sale
rasiste, situand comunitatea roma pe o pozitie de inferioritate fatd de restul cetatenilor
romani. Aceasta abordare constituie o forma de discriminare directa atat impotriva elevei
cat si impotriva parintilor ei.

15. In continuare se arata faptul ca eleva a suferit major in plan emotional si
psihologic, fiind nevoita sa suporte aceste agresiuni rasiste din partea soferului si ulterior
sa se expuna unei stari de pericol prin parcurgerea acestui drum lung, singura, desi avea
dreptul sa mearga cu microbuzul, indiferent de opinia soferului sau a primarului. Or, prin
comportamentul sau, soferul a incalcat drepturile prevazute de lege de care ar fi trebuit
sa se bucure eleva minora, incluzand dreptul la transport scolar, dreptul de a nu fi supus
discriminarii si dreptul la demnitate umana.

16. De asemenea, atitudinea primarului de a chema eleva in fata careului scolar si
de a-i reprosa ca a distrus usa microbuzului, motiv pentru care termen de 30 zile ii este
interzis sa mearga cu microbuzul scolar - fiind o sanctionare publica, a fost o atitudine
rasista, ce a condus la stigmatizarea elevei, prin prezentarea acesteia ca 0 persoana
devianta, ca o persoana antisociala. Aceasta conduita rasista a primarului s-a manifestat
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n modul umilirii publice a elevei, intr-o maniera caracteristica sistemelor totalitare, fapt
ce are un impact psihologic major asupra unui copil.

Faptele Primarului au fost bazate pe apartenta etnica a elevei, avand in vedere
faptul ca soferul o daduse jos din cauza ca “asa sunteti voi tiganii” si ca eleva era “cioara,
tiganca jegoasa”. Asadar, intr-un caz cu vadite implicatii etnice, primarul ca supervizor al
soferului, nu a ales sa aiba o atitudine corecta, obiectiva de investigare si de dispunere a
unor eventuale masuri legale. Dimpotriva, primarul a ales sa pedepseasca victima faptei
de discriminare, prin umilirea sa publica si prin dispunerea unei masuri punitive fara niciun
suport legal, prin actiunile sale acesta confirmand si intarind tratamentul discriminatoriu
la care a fost supusa eleva minora.

17. Se arata ca, in urma acestui incident, primarul comunei a oprit pentru o perioada
limitata circulatia autobuzului scolar, fapt ce a atras o atitudine negativa suplimentara din
partea parintilor elevilor, relatiile dintre eleva si membrii comunitatii locale fiind alterate
din pricina acuzatiilor publice false si rasiste facute de soferul de mirobuz si de primarul
comunei, astfel incalcandu-se grav principiul tratamentului egal si al nediscriminarii.

18. In concluzie, petenta considera c& pragul minim de gravitate a faptei de
discriminare este atins, avand an vedere afirmatiile si actiunile soferului si ale primarului
comunei, care ofera o conotatie negativa a imaginii romilor in general, si care au avut un
impact deosebit de grav asupra familiei si in special asupra elevei minore si, totodata,
solicita constatarea si sanctionarea cu amenda contraventionala a faptei de discriminare
savarsite de partile reclamate.

[ll. Sustinerile partilor reclamate

IV. Motivele de fapt si de drept

19. Colegiul director retine ca intre prezenta speta si cea constituita in dosarul nr.
18A/2019, deja solutionat, exista identitate de obiect, respectiv parti reclamate. Astfel, se
retine ca prin sesizarea nr. 1126/17.02.2020, Consiliul a fost sesizat cu aceeasi fapta, iar
prin hotararea nr. 498/17.06.2020, Colegiul director s-a pronuntat cu privire la faptele
sesizate prin petitia 5746/01.10.2019.

20. Astfel, Colegiul director este de opinie ca petitia nr. 1126/17.02.2020, constituita
in dosarul 101/2020, inaintata la CNCD de catre petenta are obiect identic cu petitia nr.
5746/01.10.2019, constituitad in dosarul nr. 18!/2019 si solutionata prin Hotararea nr.498
din data de 17.11.2020.

21. Prin Hotararea nr. 498 din data de 17.06.2020, Colegiul director a solutionat
petitia depusa la CNCD si finregistratd cu nr. 5746/01.10.2019, constatand, cu
unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta, urmatoarele:

1. Cu privire la afirmatiile partii reclamate , nu se pot retine mijloace de probéd
concludente care s& determine incidenta art. 2 din OGnr. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de dicriminare, cu modificarile si aprobdrile ulterioare,
republicata;
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2. Cu privire la decizia partii reclamate de o da jos din timpul traseului cu mijlocul
de transport scolar pe eleva , fapta intrd sub incidenta art.2, alin (1), art. 10, lit g) si h),
art. 11, alin (1) si art. 15 din OG nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de dicriminare, cu modificarile si aprobdrile ulterioare, republicata;

3. Cu privire la decizia partii reclamate  de a-l interzice elevei utilizarea mijlocului
de transport scolar timp de 30 de zile si de a o stigmatiza in fata intregului colectiv, la
careul scolii, fapta intré sub incidenta art. 2, alin (1), art. 10, lit g) si h), art 11 alin (1) si
art. 15 din OG nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de
dicriminare, cu modificarile si aprobérile ulterioare, republicata;

4. Sanctionarea cu amenda contraventionald in cuantum de 1.000 lei a partii
reclamate ;

5. Sanctionarea cu amenda contraventionald in cuantum de 3.000 lei a partii
reclamate :

22. Prin urmare, avand in vedere faptul ca CNCD a fost investit cu o petitie al carui
obiect 1l constituie aceeasi fapta, in baza art. 12 alin (4) din Procedura Interna de
Solutionare a Petitiilor si Sesizarilor publicata in Monitorul Oficial nr.348 din 6 mai 2008,
Colegiul director in sedinta din data 24.03.2021 a hotarat clasarea petitiei nr.
1126/17.02.2020 constituita in dosarul nr. 101/2020, la dosarul nr. 18A/2019, avand in
vedere faptul ca aspectele sesizate au fost analizate, solutia adoptata fiind emisa prin
Hotararea nr. 498/017.06.2020.

23. In baza principiului de drept "non bis in idem" si a dispozitiilor art. 5 alin. 7 din
OG nr. 2/2001 " pentru una si aceeasi contraventie se poate aplica numai o sanctiune
contraventionala principald si una sau mai multe sanctiuni complementare”, astfel
Colegiul director claseaza prezenta petitie la dosarul nr. 18A/2019 care a fost solutionat
prin Hotararea Colegiului director nr. 498/17.06.2020.

24. In acest sens, Colegiul considera ca, prin solutia de clasare la petitia anterioara
se va intelege ca solutia adoptata prin Hotararea nr. 498 din data de 17.06.2020 se va
administra si in prezenta speta.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20, alin. (2) din OG nr. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate
de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Petitia cu nr. 1126/17.02.2020 se claseaza la petitia nr. 5746/01.10.2020,
solutionata prin Hotararea nr. 498 din data de 17.06.2020.
2. O copie a Hotararii nr. 498/17.06.2020 (fara datele cu caracter personal) va fi
anexata prezentei hotarari.
3. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.
V1. Modalitatea de plata a amenzii:
Nu este cazul
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VIl. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit
OG nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare, republicata
si a Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta de deliberari din data de
24.03.2021 au fost: ASZTALOS Csaba Ferenc — Membru, DIACONU Adrian —
Membru, GRAMA Horia — Membru, HALLER Istvan — Membru, LAZAR Maria —
Membru, MOTA Maria — Membru, OLTEANU Catalina — Membru, POPA Claudia
Sorina - Membru

Prezenta hotarare va fi comunicata in baza Ordinului Presedintelui C.N.C.D.
nr. 138 din 24.03.2020.

ASZTALOS Csaba Ferenc
Membru Colegiul Director,
Presedinte C.N.C.D.

Data redactarii: 10.06.2021
Redactata si motivata AND/FL

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in termenul legal, potrivit OG nr.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare cu modificarile si completarile ulterioare,
republicata si Legii nr. 554/2000 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu executoriu.
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