CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA nr. 398
din 12.05.2021

Dosar nr.: 677/2020

Petitia nr.: 5899/24.09.2020

Petenta:

Reclamati:

Obiect: afirmatii discriminatorii “tiganca, curva ordinara, prostituata, psihopata etc”

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentului

1.

Numele, domiciliul, resedinta sau sediul partiilor reclamate
2.

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare
3. Sesizarea vizeaza afirmatiile reclamatului la adresa petentei, respeciv “figanca, curvé
ordinard, prostituata, psihopata, criminala, neam de tigani, ghetoisté de Ferentari”.

[ll. Procedura de citare

4. Avand in vedere contextul evolutiei epidemiologice determinate de raspandirea
virusului SARS-CoV-2, Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii a
informat partile prin adresa nr. 7756/03.12.2020 si adresa nr. 6977/03.12.2020, cu
privire la faptul ca au posibilitatea de a trimite punctul de vedere in scris (precum
si orice alte acte sau dovezi), solutionarea spetei urmand a se face in lipsa, cu
acordul acestora;

5. Procedura legal indeplinita

IV. Sustinerile partilor

Sustinerile petentei

6. Petenta sustine ca reclamatul, fostul concubin, tatal fetitei sale de 6 ani, i-a adresat
cuvinte jignitoare si umilitoare intr-un cadru oficial, respectiv Policlinica Titan.

Astfel, aceasta sustine ca reclamatul a inceput sa-i adreseze cuvinte precum “figanca,
curva ordinara, prostituata, psihopata, criminal, neam de tigani, ghetoista de Ferentari’.
7. Petenta sustine ca intreaga scena a avut loc de fata cu fetita si un martor, , care
poate depune declaratie oricand este necesar.
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De asemenea, petenta sustine ca este de etnie roma, insa a muncit din 2001-2013 in
Italia, are un baiat student la medicina, are o afecere prospera si duce o viata mai mult
decéat decenta si considera ca toate afirmatiile injositoare pe care reclamatul le-a facut nu
sunt bazate pe realitate.

8. Petenta mai arata ca intre parti au avut loc mai multe litigii pe rolul instantei de judecata
cu privire la custodia minorei, precum si alte fapte penale (ordin de restrictie, amenintari).

Sustinerile reclamatului

9. Reclamatul invoca exceptia de tardivitate aratand faptul ca scena descrisa de petenta
s-a petrecut in anul 2017 (vezi la dosar declaratia de martor).

Astfel, se retine intrebarea retorica “de ce abia in anul 2020 a facut plangere la CNCD?”.
10. Pe fond, reclamatul sustine ca au avut o relatie de concubinaj, din care a rezultat
minora , iar Tn urma finaizarii relatiei au inceput neintelegerile.

Reclamatul sustine ca petenta este cea care prezinta faptele in mod mincinos si aceasta
savarsind infractiuni atat in Italia cat si in Romania. in Italia a lucrat la negru si a fost parte
dintr-un grup infractional, iar in Romania i-a luat toti banii si proprietatile.

V. Motivele de fapt si de drept

11. Tn cauz&, Colegiul ia act de invocarea exceptei de tardivitate de catre reclamat,
urmand a se pronunta, cu precadere, asupra acestei exceptii. Fata de obiectul petitiei,
astfel cum rezulta din modul in care este redactata, corelativ circumstantierii faptelor
ratione tempore, Colegiul Director constata ca, in speta, alegatia savarsirii faptelor de
discriminare este strans legata de un cumul de acte sau fapte ce s-au desfasurat pe
parcursul unei perioade determinate de timp. In acest sens, Colegiul observd ca
data/perioada relatata de petent in plangere este septembrie 2019, insa fara a proba
acest aspect, iar reclamata sustine ca nu a mai vorbit cu petentul din anul 2018. Din
documentele anexate la dosar, respectiv print-screen-urile mesajelor, reiese doar ora la
care au fost date mesajele.

12. In raport cu aceste observatii de fapt, coroborat prevederilor art. 20 alin. 1 din O.G.
nr. 137/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata, Colegiul Director
retine ca ,(1) Persoana care se considera discriminata poate sesiza Consiliul in termen
de un an de la data savarsirii faptei sau de la data la care putea sa ia cunostinta de
savarsirea ei”. Corelativ circumstantierii faptelor de discriminare ratione tempore,
termenul prevazut in art. 20 alin.1 este un termen de procedura, reprezentand intervalul
de timp Tnauntrul caruia trebuie indeplinit actul de sesizare al Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii cu privire la savarsirea unor fapte sau acte de discriminare. Din
interpretarea alin.1 al art. 20, Colegiul Director retine ca legiuitorul a instituit un termen
legal, circumscris unui interval determinat de timp, in speta, de un an de zile, care incepe
sa curga de la data savarsirii faptei sau de la data la care putea sa ia cunostinta petentul
de savarsirea ei, constituind astfel un termen peremptoriu. Or, din declaratia martorului
, depusa la dosar, reiese clar faptul ca scena sesizata s-a petrecut in anul 2017, in fata
Policlinicii Titan.

13. Raportat la competentele sale statuate prin O.G. nr. 137/2000 republicata, Colegiul
constata ca de la data respectivelor acte sau fapte, respectiv a datei de la care s-a
petrecut fapta, si data cererii adresate Consiliului National pentru Combaterea
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Discriminarii (14.09.2018) s-a depasit in mod vadit termenul legal prevazut de art. 20
alin.1 din O.G. nr. 137/2000. Ca atare, Colegiul urmeaza sa admita exceptia tardivitatii
introducerii plangerii, exceptie invocata de catre reclamat.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, republicata, cu unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

.....

prevederile O.G. 137/2000, republicata.
2. O copie a hotararii se va transmite partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VIl. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, in termen de 15
zile de la data primirii, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor
de discriminare, republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta de deliberari desfagurata online in
datade ASZTALOS CSABA FERENC — Membru, DIACONU ADRIAN- Membru, GRAMA
HORIA — Membru, HALLER ISTVAN — Membru, JURA CRISTIAN — Membru, LAZAR
MARIA — Membru, MOTA MARIA — Membru, OLTEANU CATALINA — Membru, POPA
CLAUDIA - Membru

Prezenta hotarare va fi comunicata in baza Ordinului Presedintelui CNCD nr. 138 din
24.03.2020.

ASZTALOS CSABA FERENC
Membru Colegiului director,
Presedinte CNCD

Data redactarii: 13.05.2021

Redactat si motivat de A.P.G. si H.G

Nota: Hotararile emise de Colegiul director al Consiliului National pentru Combaterea. Discriminarii potrivit
prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul legal, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de
drept titlu executoriu.
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