CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA nr. 7 din
20.01.2021

Dosar nr.: 239/2020

Petitia nr.: 2026/01.04.2020

Petenta:

Reclamat:

Obiect: presupus comportament antisemit

. Numele, domiciliul sau resedinta partilor
1. Numele, domiciliul, regsedinta sau sediul petentei

2. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul partilor reclamate

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare
La iesirea din sediul unei judecatorii reprezentantul legal al partii reclamate a facut remarci cu
posibil continut antisemit la adresa petentei

lll. Procedura de citare

3. In temeiul art. 20, alin.4, din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata, Consiliul
National pentru Combaterea Discriminarii, prin intermediul adreselor nr. 2543/04.05.2020 si
nr. 2026/04.05.2020, din cauza contextului epidemiologic si a starii de urgenta instituita a
solicitat acordul solutionarii in lipsa, fara audierea partilor, si depunerea unui punct de vedere
in temeiul principiului inversarii sarcinii probei.

4. Procedura legal indeplinita.

IV. Sustinerile partilor
Sustinerile petentei

5. Sectia 21 de Politie a inaintat Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii, spre
competenta solutionare, sesizarea petentei care reclama faptul ca la data de 20.11.2019, cu
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ocazia dezbaterii in instanta a unei cauze, la iesirea din sediul Judecatoriei Cornetu,
reprezentantul partii reclamate a incercat sa poarte o discutie cu aceasta.

6. Petenta precizeaza ca a acceptat aceasta discutie care la un anumit moment a degenerat,
in sensul ca reclamatul, observand faptul ca aceasta purta la gat un medalion reprezentand
Steaua lui David, a adoptat o atitudine agresiva verbal: "daca stiam ca/ de aceasta cauza este
vorba despre jidani nu m& implicam ",

7. Petenta sustine ca, initial, a ramas socata, si a intrerupt orice dialog cu reclamatul, pe de
o parte din instinct, fiind neinsotita de catre nimeni si, pe de cealalta parte, din dorinta de a nu
agrava situatia existenta la acel moment, care putea degenera intr-un conflict mai grav , avand
in vedere starea brusca de iritare si de furie a interlocutorului.

8. Totodata, aceasta mentioneaza faptul ca a formulat plangerea abia dupa o perioada de
trei luni de la data incidentului, intrucat la acel moment desi apelativul "jidan" a jignit-o si ranit-o
profund, nu a avut cunostinta despre faptul ca folosirea unor astfel de termeni reprezinta o grava
incalcare a legii cu privire la atitudini si actiuni cu caracter antisemit.

9. Petentei i s-a pus in vedere de catre C.N.C.D. sa probeze cele sesizate iar aceasta, prin
notele de concluzii scrise, inregistrate cu nr. 7738/03.12.2020, sustine ca nu a formulat o
plangere directa catre Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii. Petenta precizeaza ca
a constatat pe de o parte ca i se solicita o opinie referitoare la chestiuni de natura juridica, fapt
ce excede atributiilor pe care le are Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii, in sensul
ca aceasta institutie trebuie sa constate si sa se sesizeze cu privire la situatii ce au ca fond
discriminarea.

10.  Astfel, petenta solicitd Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii comunicarea
deciziei cu privire strict la folosirea in spatiul public, de catre persoana reclamata a termenului
“jidan", termen ce reprezinta o exprimare pur antisemita .

Sustinerile reclamatului

11. Tn punctul de vedere inregistrat sub nr. 4371/21.07.2020, acesta sustine ca petitia nu
indeplineste conditiile de forma prevazute de art. 11 din Ordinul nr. 144/2008 provind aprobarea
prcedurii interne de solutionare a petitiilor si sesizarilor la CNCD, intrucat, potrivit art. 11 din
Ordinul nr. 144/2008 -"petitia privind acte sau fapte de discriminare va cuprinde: ...c) obiectul
petitiei, d) aratatea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza petitia; e) aratarea
dovezilor pe care se sprijina fiecare capat de cerere."

12.  Astfel, acesta precizeaza ca petenta nu indica obiectul petitiei, nu indica niciun mijloc de
proba cu care sa isi dovedeasca afirmatiile si nici temeiul de drept. Totodata, acesta precizeaza
ca la data de 20 noiembrie 2019 a reprezentant o persoana fizica in dosarul nr. 3076/1748/2019,
aflat pe rolul Judecatoriei Cornetu. Dupa depunerea acelorasi concluzii de respingere ca
inadmisibila reclamatul sustine ca plecat din sala de judecata. In timp ce cobora scarile, a venit
catre reclamat o femeie si a inceput sa ii spuna "am formulat plangere penald impotriva
lichidatorului judiciar si a consilierului juridic  (reclamatul) pentru bancruta frauduloasa. Stiu ce
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declaratie a dat la politie pentru cd am citit-0." 13. "Eu sunt .", i-a raspuns doamnei respective

reclamatul.

14."Aaa ! ... imi pare bine de cunostiinta”, a raspuns doamna si i-a intins mana acestuia”

15.Reclamatul mai precizeaza ca a refuzat sa dea mana cu femeia respectiva si i s-a adresat
"Dvs. imi faceti plangere penalé si acum imi spuneti ca va pare bine de cunostiinta ?!" iesind
din judecatorie si parasind localitatea respectiva.

16. Totodata, reclamatul sustine ca nu cunoaste nicio o persoana cu numele , ca nu a lucrat
niciodata pentru sau impotriva unei persoane fizice cu acest nume sau impotriva unei
persoane juridice care sa aiba ca asociat, administrator, salariat, colaborator etc. ori sa fi avut
vreodata un litigiu cu 0 asemenea persoana, nu s-a interesat niciodata daca petenta are vreo
asociatie, fundatie, societate, sindicat, etc., nu sunt adevarate afirmatiile petentei si, mai ales,
ca nu ar fi posibil sa faca asemenea afirmatie, deoarece este licentiat al Facultatii de Istorie
(1995) si al Facultatii de Drept (1997) din cadrul Universitatii Bucuresti, cursuri de zi, unde a
fost si profesor de istorie, titular, la un liceu din centrul Municipiului Bucuresti.

17.Mai mult, acesta sustine ca nu foloseste niciodata cuvinte si apelative precum "jidan" si "nu
ma implicam".

V. Motivele de fapt si de drept

18.  Infapt, Colegiul director retine ca petenta nu a dat curs completarii sau inaintarii unei petitii
care sa respecte atat prevederile O.G. nr. 137/200 republicata precum si art.11 privind al
Ordinului 144/2007 privind Procedura interna de solutionare a petitiilor si sesizarilor.

19.  In drept, potrivit prevederilor art. 20 din Ordinul nr. 144/2008, privind aprobarea

Procedurii interne de solutionare a petitiilor si sesizarilor (1) la primirea petitiei titularul de dosar

verifica petitia si, Tn cazul in care constatd anumite lipsuri, pune in vedere petentului sa

completeze petitia de indata. (2) in cazul in care petitia a fost primita prin posta, petentului i se
comunica n scris lipsurile ei, cu mentiunea sa faca completarile necesare".

20.  Prin intermediul adresei 2026/04.05.2020, petentei i s-a pus in vedere sa completeze
plangerea fara insa a depune probatoriul.

21. Fata de cele mentionate mai sus, Colegiul director constatd ca petitia nu indeplineste
conditile de forma prevazute de art. 11 din Ordinul nr. 144/2008 provind aprobarea
prcedurii interne de solutionare a petitiilor si sesizarilor la CNCD, intrucat, potrivit art. 11
din Ordinul nr. 144/2008 -"petitia privind acte sau fapte de discriminare va cuprinde: ...c)
obiectul petitiei, d) aratatea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza petitia; e)
aratarea dovezilor pe care se sprijina fiecare capat de cerere.”

22.  Avand in vedere faptul ca petenta nu a dat curs solicitarii Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii, de a formula o petitie care sa respecte conditile prevazute
expres de art. 11 alin.1 din Procedura interna de solutionare a petitiilor si sesizarilor,
Colegiul director urmeaza sa o claseze.
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Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind prevenirea i
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate de voturi ale membrilor
prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Clasarea petitiei, avand Tn vedere ca nu au fost respectate conditiile prevazute de art. 11
alin.1 din Procedura interna de solutionare a petitiilor si sesizarilor;
2. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii: -

VIl. Calea de atac si termenul in care se poate exercita:

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit 0.G. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare, republicata si Legii nr.
554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta de deliberari online din data de 20.01.2021
au fost:

ASZTALOS Csaba Ferenc — Membru, DIACONU Adrian — Membru, GRAMA Horia -
Membru, HALLER Istvan — Membru, JURA Cristian — Membru, LAZAR Maria — Membru,
MOTA Maria — Membru, OLTEANU Catalina — Membru, POPA Claudia Sorina - Membru

Prezenta hotarare va fi comunicata in baza Ordinului Presedintelui C.N.C.D. nr. 138 din
24.03.2020.

ASZTALOS Csaba Ferenc
Membru Colegiul Director,

Presedinte C.N.C.D.

Data redactarii: 21.01.2021

M.L./A.B.
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Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in termenul
legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si
Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu executoriu.
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