CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA NR. 179 din
data de 03.02.2021

Dosar nr: 430/2020

Petitia nr: 3559/16.06.2020

Petent:

Reclamati: S.C. Novogyn Pro S.R.L.
: Departamentul pentru Situatii de Urgenta
. Guvernul Romaniei
: Ministerul Sanatatii

Obiect: nemultumirea petentului fatd de prevederile Hotararii de Guvern nr.
24/14.05.2020 prin care i s-a interzis accesul in maternitate pentru a fi alaturi de sotie si noul
nascut

l. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

I. 1. Numele domiciliul, resedinta sau sediul petentului

[. 2. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul partilor reclamate
S.C Novogyn Pro S.R.L. cu sediul in Cluj Napoca, Calea Turzii, nr. 140, RO 400495

Departamentul pentru Situatii de Urgenta cu sediul in Bucuresti, Piata revolutiei, nr.1A,
sector 1

Guvernul Roméaniei cu sediul in Bucuresti, Piata Victoriei nr.1, sector 1

Ministerul Sanatatii cu sediul in Bucuresti, str. Cristian Popisteanu, nr. 1-3. Sector 1

II. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

3. Prin adresa nr. 3559 din 16.06.2020, petentul sesizeaza Consiliul cu privire la
interzicerea accesului in maternitate din cauza prevederilor art. 13 din anexa la H.G. nr.
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24/2020 ,Masuri de prevenire si control al infectiilor aplicabile pe durata starii de
alerta, ,Se reia asigurarea asistentei medicale ambulatorii pentru cazurile care nu reprezinta
urgenta si care nu au potential de agravare, cu conditia organizarii activitatii astfel incét
consultatiile sa fie efectuate doar cu programare prealabild si interzicerea stationarii
pacientilor in zonele de asteptare, precum si activitatile de internare a pacientilor care nu
sunt urgente medicale, la nivelul unitatilor sanitare non-COVID, cu mentinerea interdictiilor
de acces a apartinétorilor, fiind obligatorie organizarea unui sistem de informare a acestora
despre starea pacientilor internati,.

[1l. Procedura de citare

4.Tn temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, republicata (in continuare O.G. nr. 137/2000), s-a
indeplinit procedura de citare.

5. Prin adresa nr. 3559 din 09.07.2020 si adresele nr. 4120 din 09.07.2020 (filele 1216 din
dosar) s-a realizat citarea partilor in conformitate cu masurile dispuse avand in vedere
contextul evolutiei situatiei epidemiologice determinate de raspandirea coronavirusului
SARS-CoV-2, cu solicitarea de a fi transmise completari la petitie, respectiv punctul de
vedere in scris (precum si orice alte acte sau dovezi), solutionarea spetei urmand a se
face in lipsa, odata cu exprimarea acordului partilor din dosar, in termenul dat.

6. Punctele de vedere formulate de catre partile reclamate au fost comunicate petentului
prin adresa nr. 5676 din 17.09.2020, in vederea formularii concluziilor scrise.

7. Procedura legal indeplinita.

IV. Sustinerile partilor
Sustinerile petentului

8.Prin adresa nr. 3559 din 16.06.2020 (filele 1-10 din dosar), petentul sesizeaza
Consiliul cu privire la interzicerea accesului in maternitate prin prevederile art. 13 din anexa
la H.G. nr. 24/2020 ,Masuri de prevenire si control al infectiilor aplicabile pe durata
starii de alerta, ,Se reia asigurarea asistentei medicale ambulatorii pentru cazurile care nu
reprezintd urgenta si care nu au potential de agravare, cu conditia organizaérii activitatii astfel
incat consultatiile sé fie efectuate doar cu programare prealabila si interzicerea stationarii
pacientilor in zonele de asteptare, precum si activitatile de internare a pacientilor care nu
sunt urgente medicale, la nivelul unitatilor sanitare non-COVID, cu mentinerea interdictiilor
de acces a apartinatorilor, fiind obligatorie organizarea unui sistem de informare a acestora
despre starea pacientilor internati,.

9.Petentul sustine ca art. 13 din H.G. nr. 24/2020, ,Masuri de prevenire si control a
infectiilor aplicabile pe durata starii de alerta nu poate limita in niciun fel drepturile sale
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ca parinte, sot si apartinator legal asa cum sunt ele definite in legislatia specifica, iar
interpretarea maternitatii in sensul interzicerii complete a accesului in incinta maternitatii nu
este doar ilegala ci si discriminatorie si de natura de a-l obliga sa discrimineze proprii copii,
in sensul prezentei in maternitate la nasterea acestora (S.C Novogyn Pro SRL). Clinica
a permis in anul 2018 sa isi vada fiul dar i-a interzis sa isi vada fiica in data de
15.06.2020.

Petentul considera ca Spitalul (Maternitatea) nu a respectat nici macar prevederile
clare ale articolului in cauza deoarece a permis persoanelor programate la consultatii sa
astepte in incinta clinicii si nu a organizat in mod obligatoriu un sistem de informare
apartinatorilor cu privire la starea de sanatate a pacientilor.

10. Prin interpretarea data de art. 13 din Anexa H.G. nr. 24/14.05.2020 Clinica a
incalcat prevederile Deciziei nr. 152/2020 a Curtii Constitutionale, Constitutia Romaniei,
Conventia Europeana a Drepturilor Omului, Protocolul nr. 7 la Conventia pentru
apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor fundamentale, Protocolul nr.12 la
Conventia pentru apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor fundamentale, Legea
272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului, noul cod civil, Legea
nr. 95/din 14 aprilie 2016 republicata privind reforma in domeniul sanatatii, Ordinul nr.
1411/12.12.2016 precum si alte legi aplicabile in relatia dintre copil si parinte respectiv
soti, cat si drepturile si obligatiile legale ale acestora asa cum sunt ele definite de
lege.

11. Petentul nu intelege cum un articol de lege se aplica in mod discriminatoriu, Si
anume favorabil pacientilor intr-un caz, aberant si discriminatoriu in cazul apartinatorilor. De
ce pacientul are voie sa astepte in interior cand acest lucru este interzis in mod expres, iar
apartinatorul este discriminat si nu are voie sa isi exercite un drept legal stabilit de legi cu
putere mai mare decat Hotararea de Guvern.

Petentul arata faptul ca a fost prezent in data de 15.06.2020 intre orele 11-16 in
parcarea Maternitatii si a depus imediat dupa internarea sotiei solicitarea scrisa in vederea
accesului Tn incinta spitalului.

Petentul este nemultumit de faptul ca nu a putut sa fie alaturi de sotie si sa poata
imbratisa nou nascutul. A dorit sa efectueze testul ARN 2019-nCov -RT-PCR deoarece

rezultatul sotiei a fost nedetectabil, dar a fost refuzat. Solicitd sanctionarea partilor
reclamate.
12. In anexa a depus inscrisuri (filele 5-10 din dosar):

- solicitarea unor clarificari de la Ministerul Sanatatii cu privire la aplicarea art.13 din
anexa H.G. nr. 24 din 14.05.2020;

- solicitare in vederea respectarii drepturilor sale transmisa maternitatii S.C. Novogyn
Pro S.R.L.;

- raspunsul primit de la maternitate si copie CI.
13. Prin adresa nr. 4776 din 05.08.2020 (filelel7-29 din dosar) petentul a completat
petitia in sensul ca Maternitatea a permis accesul in incinta, in data de 17.06.2020, a unui
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fotograf care a intrat in mai multe saloane, a intrat in contact cu mai multi nou nascuti si se
pare ca nu purta nici masca de protectie corespunzator.

A depus in anexa planse foto cu fiica acestuia puse la dispozitie de catre sotie.

14. Petentul este de opinie ca, prin aplicarea defectuoasa a H.G. nr. 24 din
14.05.2020 si a anexei ,Masuri de prevenire si control al infectiilor aplicabile pe durata starii
de alerta, Guvernul Romaniei si Ministerul Sanatatii se fac vinovati de discriminare in
aplicarea legii prin faptul ca Art.1 din anexa prevede: ,incepand cu data de 15.05.2020,
spatiile comerciale, mijloacele de transport in comun, la locul de munca si in alte spatii
inchise se instituie obligativitatea purtarii mastii, astfel incat nasul si gura sé fie acoperite,,
iar pe de alta parte Articolul 13 din anexa prevede: ,.... fiind obligatorie organizarea unui
sistem de informare a acestora despre starea pacientilor internati,. (In primul caz sunt
sanctionati cei care nu poartad masca, iar in cel de-al doilea caz maternitatea in cazul de fata
nu este sanctionata).

15. in aceste conditii petentul considerd ca in data de 15.06.2020 a fost
discriminat de institutiile statului roman cu privire la aplicarea H.G. nr. 24 din 14.05.2020,
acestea au aplicat si aplica in mod discriminatoriu legea, iar partea mai vulnerabila este
sanctionata in timp ce unei societati (Clinica Novogyn) i se permite sa incalce legea.

Sustinerile SC NOVOGYNPRO SRL in continuare Clinica Novogyn

16. Prin adresa nr. 4904 din 12.08.2020 (fila 30-43 din dosar) reclamata arata
urmatoarele aspecte:

H.G. nr. 24 din 14.05.2020 impune respectarea masurilor de prevenire si control a
infectiilor aplicabile pe duratd starii de alerta pentru toate spitalele publice si private din
Romania, clinica nu a facut altceva decat sa respecte aceasta hotarare de Guvern, pentru
a limita si combate raspéandirea noului virus SARS-COV-2.

Aceasta masura restrictiva, pe care au aplicat-o la indicatiile autoritatilor competente,
a fost afisata atat online pe site, pe pagina de socializare Facebook a reclamatei, pe usa de
la intrare Tn incinta Clinicii, cat si verbal (telefonic) sau in mod direct la receptie.

Referitor la sistemul de informare a apartinatorilor, acestia au posibilitatea de a obtine
informatii referitoare la starea pacientelor, adresandu-se clinicii: prin telefon la receptia
clinicii, prin telefon la medical curant, direct la personalul in receptie prin email.

17. Reclamata precizeaza faptul ca in data de 11.06.2020, pacienta a fost
prezenta in incinta Clinicii Novogyn pentru un ultim control moment in care | s-a adus
la cunostinta verbal atat acesteia cat si petentului de catre manager si de catre
medical currant si personalul din receptie, faptul ca apartinatorii au accesul interzis
chiar daca au un test de COVID19 efectuat negativ, prin prisma faptului ca acestia nu
pot fi internati sau ingraditi in a-si efectua deplasarile in locurile publice in afara
clinicii.

18. in data de 15.06.2020, data la care a avut loc internarea sotiei petentului,
acesta din urma a naintat o adresa prin care solicita accesul in clinica pentru a-si vedea
nounascutul, moment in care din nou i s-a adus la cunostinta de catre personalul receptiei
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faptul ca este interzis accesul apartinatorilor pe sectiile clinicii, in aceeasi zi primind si un
raspuns in scris din partea managerului. Cu toate ca avea posibilitatea de a se interesa de
starea pacientei in mod direct la receptie sau telephonic catre medical curant sau clinica,
acesta nu a facut-o.

Reclamata considera ca fiecare apartinator, pentru a primi informatii referitoare la
starea de sanatate a pacientei sau evolutia acesteia, trebuie sa se adreseze personal prin
mijloacele mai sus specificate.

19. in concluzie, reclamata a precizat faptul ca impune aceleasi masuri

pentru toate pacientele si apartinatorii acestora, in conformitate cu Hotarérile date de
Guvern in aceasta perioada de pandemie si considera ca nu a discriminat in niciun
fel petentul cat nici membrii familiei, din moment ce de la introducerea starii de
urgenta in Romania, in toate spitalele au fost interzise vizitele apartinatorilor pentru
a reduce riscul epidemiologic determinat de raspandirea rapida a virusului SRRS-
COV-2.
Totodata, sustine faptul ca niciun apartinator a pacientelor internate nu a avut acces pe
sectiile Clinicii, incepand cu data de 16.03.2020 cand a fost decretata stare de urgenta la
nivelul Romaniei si prin care se impunea interzicerea apartinatorilor in spitale si pana in
prezent.

20. in sustinerea celor mentionate a depus iIn copie: solicitarea petentului,
Raspunsul la solicitarea petentului, Poze dupéa Informarile aflate pe usa de la intrarea in
incinta Clinicii, de pe biroul Receptiei, de pe site-ul Clinicii, de pe pagina de socializare
Facebook a Clinicii, dovada faptului ca a fost prezenta la consultatie in data de 11.06.2020,
art. 13 din H.G. nr. 24/14.05.2020 (filele 33-43 din dosar).

Sustinerile Secretariatului General al Guvernului

21. Prin adresa nr. 5211 din 27.08.2020 (filele 44-45 din dosar), reclamatul a
invocat exceptia de necompetenta a Consiliului in sensul in cazul limitarii unor drepturi
constitutionale urmare adoptarii H.G. nr. 24/2020 raportat la dispozitiile art.19 din O.G. nr.
137/2000, republicata precum si prevederile art. 2 alin. (1) lit.d) si g) din H.G. 1194/2001,
(1) Pentru indeplinirea rolului prevazut la art. 1 Consiliul exercita urmatoarele atributii:

d) colaboreaza cu autoritatile publice competente in vederea armonizarii legislatiei
interne cu normele internationale in materia nediscriminarii; g) primeste petitii si sesizari
privind incalcarea dispozitiilor normative referitoare la principiul egalitatii $i nediscriminarii,
de la persoane fizice, organizatii neguvernamentale care au ca scop protectia drepturilor
omului, alte persoane juridice, institutii publice, le analizeaza, adopta masurile
corespunzatoare si comunica raspunsul in termenul prevazut de lege;

22. Reclamatul considera ca CNCD nu se poate subroga in drepturi altor autoritati
sau institutii publice si sa cenzureze, din punct de vedere al legalitatii, activitatea acestora
ori sa oblige pe acestea la initierea/aprobarea (sau dimpotriva) unor norme legale, in speta
de a constata caracterul discriminatoriu care intervine in cazul adoptarii Hotararii de Guvern
nr. 24/2020. Cenzurarea actelor normative, in functie de natura lor (legi, ordonante si
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Hotaarari de Guvern) revine in competenta exclusiva fie a Curtii Constitutionale, prin
exercitarea de catre aceasta a controlului a priori sau a posteriori (in conditiile art.146 din
Constitutie, republicata) fie a instantelor judecatoresti (art. 126 din Constitutie, republicata).
Fata de cele de mai sus, reclamatul apreciaza ca asupra solicitarii petentului de a considera
discriminarea care intervine in cazul limitarii unor drepturi constitutionale urmare adoptarii
Hotararii de Guvern nr. 24/2020, numai instantele judecatoresti se pot pronunta.

Sustinerile Departamentului pentru Situatii de Urgenta

23. Prin adresa nr. 4537 din 28.07.2020 (filele 46-47 din dosar) reclamatul a
invocat exceptia lipsei calitatii procesuale pasive motivat de faptul ca nu este autoritatea
emitenta a actelor normative in cauza.

Referitor la presupusa discriminare intre ,pacient, si ,apartinétor, in ceea ce priveste
accesul in spital, in contextul pandemiei de COVID-19 pacientului i s-a permis accesul in
spital datoritad unei nevoi de diagnostic si tratament in baza dreptului fundamental de ocrotire
a sanatatii. ,Apartinatorul,, pe de alta parte, nu necesita investigatii sau tratament pentru a
justifica accesul in spital.

De asemenea, in contextul pandemiei de COVID-19, spitalele, indiferent daca sunt
publice sau private, au luat toate masurile de protectie si au permis accesul pacientilor in
spital pe bazaunui test COVID, cu atat mai mult in maternitati, unde riscul de imbolnavire a
nou nascutilor este foarte ridicat.

Sustinerile Ministerului Sanatatii

24. Prin adresa nr. 4815 din 07.08.2020 (filele 48 - 49 din dosar) reclamatul
arata urmatoarele aspecte:

Potrivit prevederilor Ordinuluui sanatatii nr. 828/2020 privind masurile de organizare
si desfasurare a activitatii la nivelul cabinetelor stomatologice, la nivelul unitatilor sanitare
non-COVID si al ambulatoriilor de specialitate pe perioada starii de alerta, Anexa Il, Masuri
de organizare si desfasurare a activitatii in unitatile sanitare non-COVID si ambulatoriile de
specialitate pe perioada starii de alerta:

- , Toate unitatile sanitare publice si private cu paturi trebuie s& modifice si s& adapteze
planul de supraveghere, prevenire silimitare a infectiei cu COVID-19, fiecare unitate sanitara
cu paturi avénd obligatia de a-si revizui si adapta circuitele functionale si procedurile de lucru
in conformitate cu precautiunile standard si cele dedicate modului de transmitere aeriana si,
respectiv, de contact,.

De asemenea, indica Hotararea nr. 6 din 06.03.2020 a Grupului de suport
tehnicostiintific privind gestionarea bolilor inalt contagioase pe teritoriul Romaniei si avand
in vedere actiunile necesare pentru prevenirea raspandirii COVID-19 a fost interzis accesul
vizitatorilor in unitatile sanitare cu paturi.
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Reclamata isi exprima regretul pentru implicatiile emotionale date de restrictiile impuse
la nivelul unitatilor sanitare, insa acestea au ca scop sanatatea publica (protejarea
pacientilor, protejarea vizitatorilor, limitarea raspandirii virusului SARS-CoV-2).

V. Motivele de fapt si de drept

25. In fapt, Colegiul director retine nemultumirea petentului fata de prevederile
Hotararii de Guvern nr. 24/14.05.2020 prin care i s-a interzis accesul Th maternitate pentru
a fi alaturi de sotie si noul nascut.

26. Pe cale de exceptii, Colegiul director urmeaza a respinge exceptia de
necompetentd a Consiliului invocata de catre Secretariatul General al Guvernului in sensul
ca, competenta revine exclusiv instantelor judecatoresti, Colegiul director urmand a analiza
pe fond aspectele sesizate.

27. In drept, Colegiul director va analiza si se va pronunta asupra situatiei
semnalate, urmand a aprecia in ce masura fapta sesizata intruneste conditiile existentei
unei fapte de discriminare.

28. Pe fond, coroborat actului normativ care reglementeaza prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare precum si atributiile si domeniul de activitate
al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii, Colegiul director trebuie sa
analizeze in ce masura obiectul petitiei este de natura sa cada sub incidenta prevederilor
0O.G. nr.137/2000, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare. Astfel, Colegiul
director analizeaza in stransa legatura in ce masura obiectul unei petitii intruneste, in prima
instanta, elementele art. 2 al O.G. nr.137/2000, republicata, cuprins in Capitolul | Principii si
definitii al Ordonantei si subsecvent, elementele faptelor prevazute si sanctionate
contraventional in Capitolul Il Dispozitii Speciale, Sectiunea I-VI din Ordonanta. In masura
in care se retine intrunirea elementelor discriminarii, asa cum este definita in art. 2,
comportamentul in speta atrage raspunderea contraventionala, dupa caz, in conditiile in
care sunt intrunite elementele constitutive ale faptelor contraventionale prevazute si
sanctionate de O.G. nr. 137/2000, republicata.

29. Conform art. 2 alin.1 din O.G. 137/2000, privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, constituie
discriminare ,,orice deosebire, excludere, restrictie sau preferinta, pe baza de rasa,
nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociala, convingeri, sex, orientare sexuala,
varsta, handicap, boala cronica necontagioasa, infectare HIV sau apartenenta la o categorie
defavorizata, care are ca scop sau efect restrangerea ori inlaturarea recunoasterii, folosintei
sau exercitarii, In conditii de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale ori
a drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic, economic, social si cultural sau in
orice alte domenii ale vietii publice”.

30. Colegiul director analizeaza daca in cazul semnalat de catre petent se
intrunesc conditiile pentru existenta unei fapte de discriminare. Pentru ca o fapta sa fie
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calificata discriminatorie trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii: a) existenta unui
tratament diferentiat a unor situatii analoage sau omiterea de a trata in mod diferit situatii
diferite, necomparabile; b) existenta unui criteriu de discriminare conform. art. 2 alin. 1 din
0O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicata, cu modificarile ulterioare; c) tratamentul sa aiba drept scop sau efect
restrangerea, inlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate, a
unui drept recunoscut de lege; d) tratamentul diferentiat sa nu fie justificat obiectiv de un
scop legitim, iar metodele de atingere a acelui scop sa nu fie adecvate si necesare.

31. Retindnd in coroborare cu aceste aspecte definitia discriminarii, astfel cum
este reglementata de articolul 2 alin.1 din O.G.137/2000 cu modificarile si completarile
ulterioare, republicata, Colegiul director se raporteaza la modul in care sunt intrunite
cumulativ elementele constitutive ale art. 2 din O.G. 137/2000. Pentru a ne situa in domeniul
de aplicare al art. 2, alin. 1 deosebirea, excluderea, restrictia sau preferinta trebuie sa aiba
la baza unul dintre criteriile prevazute de catre art. 2, alin. 1, si trebuie sa se refere la
persoane aflate in situatii comparabile dar care sunt tratate Th mod diferit datorita
apartenentei lor la una dintre categoriile prevazute in textul de lege mentionat anterior. Asa
cum reiese din motivatia invocata anterior, pentru a ne gasi in situatia unei fapte de
discriminare trebuie sa avem doua situatii comparabile la care tratamentul aplicat sa fi fost
diferit. Subsecvent, tratamentul diferentiat trebuie sa urmareasca sau sa aiba ca efect
restrangerea ori inlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate, a
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale ori a drepturilor recunoscute de lege, in
domeniul politic, economic, social si cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice.

32. In speta, petentul apreciaza ca este discriminat fatd de prevederile Hotaréarii
de Guvern nr. 24/14.05.2020 prin care i s-a interzis accesul in maternitate pentru a fi alaturi
de sotie si noul nascut.

33.  Colegiul director a retinut din documentele existente la dosarul cauzei ca, in
data de 11.06.2020, pacienta a fost prezenta in incinta Clinicii Novogyn pentru un ultim
control moment in care i s-a adus la cunostinta verbal atat acesteia cat si petentului de catre
manager si de catre medicul curant si personalul din receptie, faptul ca apartinatorii au
accesul interzis chiar daca au un test de COVID19 efectuat negativ, prin prisma faptului ca
acestia nu pot fi internati sau ingraditi in a-si efectua deplasarile in locurile publice in afara
clinicii. Colegiul director nu poate considera discriminarea petentului fatd de pacientele
internate, motivat de faptul ca nu sunt situatii comparabile intre ,pacient, si ,apartinator,.
In ceea ce priveste accesul in spital, in contextul pandemiei de COVID-19 pacientului i s-a
permis accesul in spital datorita unei nevoi de diagnostic si tratament in baza dreptului
fundamental de ocrotire a sanatatii. ,Apartinatorul,, pe de alta parte, nu necesita investigatii
sau tratament pentru a justifica accesul in spital.

34.  Colegiul director retine faptul ca, aceleasi masuri au fost aplicate pentru toate
pacientele si apartinatorii acestora, in conformitate cu Hotararile date de Guvern in aceasta
perioada de pandemie din moment ce de la introducerea starii de urgenta in Romania, in
toate spitalele au fost interzise vizitele apartinatorilor pentru a reduce riscul epidemiologic
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determinat de raspandirea rapida a virusului SRRS-COV-2. Totodata, retine faptul ca niciun
apartinator al pacientelor internate nu a avut acces pe sectiile Clinicii, incepand cu data de
16.03.2020 cénd a fost decretata stare de urgenta la nivelul Romaniei si prin care se
impunea interzicerea apartinatorilor in spitale si pana in prezent.

35. Din analiza obiectului petitiei raportat la indeplinirea elementelor constitutive
ale faptei de discriminare, Colegiul director retine ca, in speta, acestea nu se intrunesc,
nefiind vorba de situatii comparabile, nefiind incalcat principiul egalitatii si nici cel al
nediscriminarii. Prin urmare, Colegiul director decide faptul ca, in cazul semnalat de catre
petent, nu s-a savarsit o fapta de discriminare, potrivit O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea
si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind prevenirea
si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate de voturi ale
membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Respinge exceptia de necompetenta invocata de catre Secretariatul General
al Guvernului,

2. Nu se intrunesc elementele constitutive ale faptei de discriminare (nu sunt
situatii comparabile) potrivit art. 2, alin. 1 din O.G. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata;

3. O copie a hotararii se va transmite partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii

Nu este cazul
VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, in termen
de 15 zile de la data primirii, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
faptelor de discriminare, republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului
administrativ.
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Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta de deliberari desfasurata in
data de 03.02.2021 au fost: ASZTALOS Csaba Ferenc — Membru, DIACONU Adrian —
Membru (online), GRAMA Horia — Membru (online), HALLER Istvan — Membru, JURA

Cristian — Membru (online), LAZAR Maria — Membru (online), MOTA Maria — Membru
(online), OLTEANU Catalina — Membru (online), POPA Claudia Sorina — Membru

Prezenta hotarare va fi comunicata in baza Ordinului Presedintelui CNCD nr. 138 din
24.03.2020.

ASZTALOS CSABA FERENC
Membru Colegiului director,

Presedinte CNCD

Redactat la data de 15.02.2021
Motivele de fapt si de drept: P.C.S. si V.F.

Nota: Hotararile emise de Colegiul director al Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii potrivit prevederilor legii $i care nu sunt atacate in termenul de 15 zile, potrivit
0.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii
554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu executoriu.

Piata Valter Maracineanu 1-3, sector 1, Bucuresti
Telefon: 021-312.65.78/79 Fax: 021-312.65.85 Pagina l din l .

E-mail: support@cncd.ro @ www.cncd.ro



