CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATLE DL STAT AUTONOMA

HOTARAREA nr. 161
din 27.01.2021

Dosar nr.: 927/2020

Petitia nr.:7226/11.11.2020

Petenta:

Reclamat:

Obiect: articolul Satané in Sutan& din data de 28.10.2020, cu posibil continut discriminatoriu

la adresa crestinilor ortodocsi

|. Numele, domiciliul sau resedinta partilor
Numele si domiciliul petentei

1.

Numele, domiciliul procedural ales ales al partii reclamate
2.

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte
de discriminare

3. Petenta reclama afirmatiile jignitoare la adresa comunitatii crestine din Romania prin articolul
Satana in Sutana din data de 28.10.2020 publicat pe site-ul www.republica.ro, ziare.ro,
Adevarul, libertatea.ro, stirileprotv.ro, capital.ro, news.ro, digi24.ro.

lll. Procedura de citare
4. Obiectul prezentei sesizari a fost solutionat prin Hotararea nr. 891 din 16.12.2020, ih urma
solutionarii dosarului nr. 781/ 2019, constituit urmare a inregistrarii petitiei nr. 6748/29.10.2020.

IV. Sustinerile partilor

Sustinerile petentului
5. Prin memoriul inregistrat la C.N.C.D. cu nr. 7226/11.11.2020, petenta, cetatean roman

crestin ortodox, reclama discriminarea la care este supusa comunitatea crestina din
Roménia si Biserica Ortodoxa Romana, prin jignirile, instigarea la ura, atitudinea de
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10.

11.

discriminare bazata pe credinta si religia pe care o practica, iar in cazul ierarthilor din cadrul
Bisericii Ortodoxe Roméne, pe calitatea pe care o au preotii sau membrii ai ierarhiei
acesteia, prin publicarea articolului Satana in Sutana din data de 28.10.2020 pe site-ul
www.republica.ro.

Prin articolul in discutie, petenta precizeaza ca reclamatul indeamna la o atitudine de
discriminare fata de practica crestin — ortodoxa si crestinii ortodocsi din Romania de catre
ceilalti membri ai societatii, folosind un limbaj jignitor, presarat de jargoane si invective,
calificand membrii comunitatii drept animale, ignoranti, irationali, superstitiosi si demn de
dispret, iar preotii si ierarhii drept turnatori, securisti, tradatori, care practica o religie de tip
samanic, sarlatani si care urmaresc imbogatirea prin inselaciune.

in aprecierea petentei, mesajul articolului este de natura s& creeze puternice emotii la nivel
colectiv in societatea romana, avand in vedere calitatea reclamatului in spatiul mass-
media, fapt pentru care respectivul articol a fost si preluat de cvasi-totalitatea presei scrise,
de posturile radio si televiziune, fiind un subiect de prime time.

Petenta considera ca asimilarea pozitiei reclamatului de mass media (ca venind din partea
"jurnalistilor”) este demonstrata de modul in care raspunsul unor ierarhi din cadrul B.O.R.
a fost preluat de céateva publicatii, titlurile aducéand in derizoriu orice Tncercare de replica,

fiind numit "atac violent”, "jet lung si noroios de vorbe de ocara, sudalmi, afuriseli, sictir,
dracuieli, pe scurt, bapeamatii” sau "afurisenii”, "atac al (la adresa) jurnalistilor”.

Petenta mai face trimitere si la alte articole mai vechi scrise si publicate de reclamat, acesta
manifestand, dupa aprecierea sa, o atitudine de hartuire constanta, de lunga duratad prin
care se promoveaza ura fata de crestinii ortodocsi, religia ortodoxa si B.O.R., iar religia
practicata de membrii comunitatii ortodoxe este demonetizata si, apoi, demonizata.

in drept, petenta incadreaza sustinerile din memoriu la art. 2 alin. 4 si 5 din O.G. nr.
137/2000, art. 29 din Constitutia Romaniei, art. 1, 2, 7, 13 din Legea nr. 489/2006 privind
libertatea religioasa si regimul general al cultelor, art. 2 lit. a), teza 1 din O.U.G. nr. 31/2002
privind interzicerea organizatiilor, simbolurilor si faptelor cu caracter fascist, legionar, rasist
sau xenofob si a promovarii cultului persoanelor vinovate de savéarsirea unor infractiuni de
genocid contra umanitatii si de crime de razboi, respectiv Convetia Europeana a
Drepturilor Omului, art. 9.

Articolul Satana in sutana postat pe https://republica.ro/satana-in-sutana , in data de

28.10.2020 are urmatorul continut:

“In urméa cu milenii, preotii egipteni infricosau populatia prevestind cd Amon Ra, zeul Soarelui,
isi va ascunde chipul in miez de zi deoarece oamenii nu-lI adorau indeajuns, pe el i
intruchiparea sa pe Pamant, Faraonul, viitoarea mumie. In ziua prezisd, Soarele se innegrea,
poporul cadea in genunchi gemand disperat, dar preotii il implorau pe Ra s&-gi ierte robii si sa
lumineze din nou — ceea ce se si intdmpla.

, capetenia BOR, arata ca ortodoxia romaneasca a ramas la nivelul de acum céateva mii de
ani al cultului egiptean. Ba, de fapt, si mai jos, cé&ci preotii din Teba méacar stiau destulé
astronomie ca séa calculeze timpul eclipselor. Pentru a prosti oamenii, sarlatanul n-are nevoie
de matematica, nici de logicad — o da direct, ca o strigaturd pentru vitele ce le péstoreste:
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ascultati ce va spun, fiindca a interzis pelerinajul la moastele Sf. Dimitrie in octombrie 1989,
comunismul a cazut peste céateva luni. Post hoc, ergo propter hoc — dupa, deci, din cauza.
Carevasazica, asa o sa péteasca acum si guvernul la alegerile din decembrie. ,Dumnezeu nu
se lasa batjocorit!”, a mai cuvantat pescarul de oameni cu prostovolul.

Dumnezeu, nu, dar sufletele celor ucisi pentru ca nu s-au supus bestiilor comuniste, pot fi
batjocorite, InaltPreaFericite, nu? Trupurile victimelor regimului diavolesc al lui Ceausescu si
Dej, culminand cu cei care s-au ldsat omoréti pentru libertate la Timisoara si in toata tara, nu
fac nici cat negrul de sub unghia de la piciorul Sf. Dimitrie, bai, prietene al omului?

Stabimea Bisericii Ortodoxe Roméne a fost aliata lui Uciga-l Toaca sub comunism. Ba chiar a
fost R&ul insusi: satanele in sutand i-au turnat cuvios la Securitate pe credinciosii care Ii se
marturiseau, n-au zis nici bleau la toate crimele regimului, la distrugerea satelor, la darémarea
si alungarea pe roate a bisericilor, i-au céntat in struna lui Ceausescu péné in ultima clipa: pe
19 decembrie 1989, BOR ii trimitea o scrisoare de multumire dictatorului, ridicandu-I in slavi
mai ceva pe ca lisus Hristos. lar pe martirii Timisoarei ii numea huligani. Grea misie a avut
Dumnezeul batjocorit la Sf. Dimitrie: s& dea jos comunismul in vreme ce armata Lui de popi
tradatori din Romania I-a stat din rasputeri impotriva...”

Sustinerile reclamatului:

V. Motivele de fapt si de drept

12.  Prin Hotararea nr. 801 din 16.12.2020, Colegiul director a solutionat petitia depusa la
C.N.C.D. sub nr. 6748/29.10.2020, constatand, cu 5 voturi “pentru”, 2 voturi “impotriva”
si 1 “abtinere”, ca textul publicat pe site-ul republica.ro, de catre partea reclamata -, sub
forma articolului cu titlul “Satana in sutana”, excede limita libertatii de exprimare,
aducéandu-se atingere dreptului la demnitate a credinciosilor crestin-ortodocsi si enoriasilor din
cadrul Bisericii Ortodoxe Romane.

13.  In cuprinsul Hotararii nr. 801/16.12.2020, Colegiul director a constatat continutul
articolului fiind intimidant, ostil si degradant fata de credinciosii crestin ortodocsi si enoriasilor
Bisericii Ortodoxe Roméne din considerentul cad mesajul promoveaza folosirea unor comparatii
de natura discriminatorie, de o gravitate accentuata. Astfel, expresiile precum “o da direct, ca
o strigatura pentru vitele ce le pastoreste”, produc un impact puternic si negativ in constiinta
colectiva, in societate si in randul credinciosilor crestin-ortodocsi.

14.  Colegiul director constatd ca se afla in prezenta unei atitudini ostile, degradante sau
negative fata de un grup pe criteriul convingerilor religioase care se fundamenteaza pe o
comparatie cu conotatie negativa, utilizata in mod deliberat peiorativ, cu scopul de a produce
un impact negativ.

15. Comparatia cu vitele pe care patriarhul le péstoreste ar fi putut fi argumentata in situatia
in care, in textele religioase (ex: Biblia), ar fi fost mentionata notiunea de cireadd, insa, asa
cum bine se cunoaste, in traditia biblica exista o imagine determinanta pentru pastor si turma
pe care acesta o pastoreste.
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16. Comparatia cu vitele pe care patriarhul le pastoreste este utilizatd in mod intentionat
negativ, intrucat, in acceptiunea colectivitatii, vitele sunt asimilate unei categorii de animale
domestice care actioneaza fara rationament. Utilizarea comparatiei cu bovinele este una
negativa, peiorativa, asimilarea cu animalele de povara - bou sau vaca - nefiind una onoranta
sau macar cu o conotatie neutra.

17.  In textele religioase se foloseste termenul de turma: oi si pastor, ce are corespondent
de legatura cu familia ovinelor, facand referire la natura lor blanda, pura si ascultatoare si fiind
utilizata pentru conotatie sau intelesuri pozitive. Termenul de turma condusa de liderul lor
spiritual are o altd insemnatate si conduce la o altéd conotatie in religia crestin-ortodoxa, in
conceptia colectiva aceste animale de turma avand un inteles de animale blande, pure si de
sacrificiu.

18. Textele religioase fac trimitere la cuvantul turma, cu familia lexicala oaie, miel, pastor,
in timp ce familia lexicala a turmei/cireada este formata din vacar, ciurdar, vaca, bou. Prin
analogie, corespondentul pentru turma este asimilat ovinelor, animale domestice considerate
ca facand partea dintr-o categorie ce semnifica puritatea in timp ce corespondentul pentru
cireada este asimilat vitelor, animale care imprima ideea ca sunt fara rationament, fara
discernamant.

19. Totodata, Colegiul director a sanctionat partea reclamata cu amenda
contraventionala in valoare de 5.000 lei, potrivit art. 2, alin. (1), art. 15 si art. 26, alin. (1)
din O.G. nr. 137/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

20. Avand in vedere cele de mai sus si in conformitate cu prevederile art. 12 alin. 4 din
Procedura interna de solutionare a petitiilor si sesizarilor, publicata in M. Of. Nr. 348/2006,
potrivit carora “Daca dupa trimiterea raspunsului se primeste o noua petitie cu acelasi obiect,
aceasta se claseaza la numarul initial, mentionandu-se faptul ca s-a raspuns”. Petitia cu nr.
6906/03.11.2020 urmeaza sa se claseze la petitia nr. 6748/29.10.2020, solutionatd prin
Hotararea nr. 891 din 16.12.2020.

21. Pentru parcurgerea argumentatiei majoritare si a opiniei separate, o copie a
Hotararii 891/16.12.2020 (fara datele cu caracter personal) va fi anexata prezentei
hotarari.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind prevenirea i
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate de voturi ale
membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR HOTARASTE:

1. Petitia cu nr. 6906/03.11.2020 se claseaza la petitia nr. 6748/29.10.2020, solutionata prin
Hotararea nr. 891 din 16.12.2020.

2. O copie a Hotararii 891/16.12.2020 (fara datele cu caracter personal) va fi anexata prezentei
hotarari

3. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.
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VI. Modalitatea de plata a amenzii: -

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit O.G.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare, republicata si Legii nr.
554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta de deliberari din data de 27.01.2021 au
fost: ASZTALOS Csaba Ferenc — Membru, DIACONU Adrian — Membru (online), GRAMA
Horia — Membru (online), HALLER Istvan — Membru (online), JURA Cristian —

Membru (online), LAZAR Maria — Membru (online), MOTA Maria — Membru, OLTEANU
Catalina — Membru, POPA Claudia Sorina — Membru

Prezenta hotarare va fi comunicata in baza Ordinului Presedintelui C.N.C.D. nr. 138 din
24.03.2020.

ASZTALOS Csaba Ferenc
Membru Colegiul Director,

Presedinte C.N.C.D.

Red.: C.J. si C.M.I.
Data redactarii: 01.02.2021

Nota: Hotararile emise de Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii potrivit prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul legal, potrivit O.G.

137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a
contenciosului administrativ, constituie de drept titlu executoriu.
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