CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA nr. 897
din 16.12.2020

Dosar nr.: 596/2020

Petitia nr.: 5035/18.08.2020

Petent:

Reclamat: Penitenciarul lasi

Obiect: incalcarea dreptului la religie (musulmana) prin nerespectarea meniului

|. Numele, domiciliul sau resedinta partilor
Numele, domiciliul procedural ales al petentului
1.

Numele, sediul partii reclamate
2. Penitenciarul lasi, mun. lagi, str. Dr. Vicol nr. 10, jud. lasi.

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

Petentul, cetatean albanez, reclama incéalcarea dreptului la un tratament egal in ceea ce
priveste manifestarea libertatii religioase in penitenciarul unde executa pedeapsa privativa de
libertate.

lll.Procedura de citare

3. Avand in vedere calitatea petentului de condamnat Th executarea pedepsei intr-un centru
de detentie, procedura de citare, astfel cum este prevazuta de art. 20, alin. 4, din O.G. nr.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile
si completarile ulterioare, republicata, nu s-a putut realiza.

4. Prin adresa nr. 5035/17.09.2020, a fost supusa atentiei petentului exceptia de
necompetentd materiald a C.N.C.D. in ceea ce priveste aspectele care tin de executarea
pedepselor si a masurilor privative de libertate dispuse de organele judiciare in cursul
procesului penal, aspecte care intra in sfera de competenta a judecatorului de supraveghere
a privarii de libertate, in conformitate cu prevederile Legii nr. 254/2013.

5. De asemenea, s-a solicitat reprezentantului conventional ales transmiterea la dosar a
delegatiei avocatiale prin care avocatul a fost mandatat sa reprezinte interesele petentului.

IV. Sustinerile partilor

Sustinerile petentului

6. Petentul cetatean albanez, detinut in Penitenciarul lasi, solicitd prin memoriul inregistrat la
C.N.C.D. cu nr. 5035/18.08.2020 constatarea discriminarii la care este supus in cadrul
Penitenciarului unde executa pedeapsa cu inchisoare, datorita religiei.
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7. Concret, petentul precizeaza ca este de religie musulmana si a solicitat sa-i fie respectata
religia, fiind transferat in Roméania din Belgia in data de 08.02.2019.

8. Petentul face mentiunea ca, la data de 22.07.2020, cand a fost servita masa de pranz
pentru regimul musulman si pentru diabetici, a constatat ca in supa de fidea care i-a fost
adusa, se gaseau bucati de cane de porc, situatie pe care a adus-o la cunostinta
supraveghetorului de sectie care i-a comunicat, insa, ca seful de sectie este plecat, astfel ca
nu poate lua nicio decizie.

9. Desi in data de 23.07.2020, petentul a informat seful de sectie cu privire la situatia cu care
s-a confruntat, primind garantii cad se vor lua masuri, in zilele de 24 — 26.07.2020, a fost
nevoit sa se alimenteze doar cu paine, oua si branza topita, alimente care erau sigilate,
intrucat persoana care servea masa pentru diabetici si musulmani, chiar daca avea manusi
pe maini, punea méana pe canrea de porc servita diabeticilor, apoi pe pulpele de pui care ar fi
trebuit sa fie servite petentului.

10. Astfel, petentul considera ca, prin neluarea de masuri, reprezentantii penitenciarului I-au
supus la un tratament degradant, prin nerespectarea dreptului la religia musulmana, fiindu-i
astfel ingradit dreptul privind manifestarea religiei.

10 Tn data de 22.09.2020 a fost comunicat prin e-mail, catre avocatul petentului, rdspunsul
formulat de C.N.C.D., la care nu s-a primit niciun raspuns.

11. Petentul nu a raspuns la solicitarea C.N.C.D. prin care a fost pusa in discutie petentului
exceptia de necompetenta materiala a institutiei.

Sustinerile reclamatului

V. Motivele de fapt si de drept

12. In fapt, Colegiul director retine ca petentul este detinut, executand o pedeapsa privativa
de libertate in cadrul Penitenciarului lasi si reclama incalcarea dreptului la un tratament egal
n ceea ce priveste manifestarea libertatii religioase, prin nerespectarea meniului, acesta fiind
cetatean albanez.

13. Avand in vedere situatia de fapt, in temeiul prevederilor art. 28 din Procedura interna de
solutionare a petitiilor si sesizarilor, publicata in M.O. nr. 348 din 6 mai 2008, Colegiul
director a invocat din oficiu exceptia de necompetenta materiala a C.N.C.D., in ceea ce
priveste exercitarea drepturilor persoanelor condamnate in timpul executarii pedepselor si a
masurilor privative de libertate.

14. Coroborat actului normativ care reglementeaza prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, precum si atributiile si domeniul de activitate al Consiliului National
pentru Combaterea Discriminarii, Colegiul director trebuie sa analizeze in ce masura
obiectul petitiei este de natura sa cada sub incidenta prevederilor O.G. nr. 137/2000,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare. Astfel, Colegiul director analizeaza in
ce masura obiectul unei petitii intruneste, in prima instanta, elementele art. 2 al O.G. nr.
137/2000, republicata, cuprins in Capitolul | Principii si definitii al Ordonantei si subsecvent,
elementele faptelor prevazute si sanctionate contraventional in Capitolul 1l Dispozitii
Speciale, Sectiunea I-VI din Ordonanta.

15. Domeniul exercitarii drepturilor persoanelor condamnate, precum si procedura de urmat
in cazul constatarii incalcarii acestora sunt aspecte stipulate la art. 56 din Legii nr. 254/2013.
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”(1) Exercitarea drepturilor persoanelor condamnate nu poate fi ingraditd decat in
limitele si in conditiile prevazute de Constitutie si lege.
(2) impotriva mé&surilor privitoare la exercitarea drepturilor prevézute de prezenta lege, luate
de catre administratia penitenciarului, persoanele condamnate pot face plangere Ila
Judecétorul de supraveghere a privarii de libertate, in termen de 10 zile de la data cand au
luat cunosgtintad de masura luata.

(...)

(8) Competenta de solutionare a plangerii apartine judecéatorului de supraveghere a
privarii de libertate de la penitenciarul care a dispus masurile cu privire la exercitarea
drepturilor.

(9) Impotriva incheierii judecétorului de supraveghere a privérii de libertate, persoana
condamnata si administratia penitenciarului pot formula contestatie la judecatoria in a cérei
circumscriptie se afla penitenciarul, in termen de 5 zile de la comunicarea incheierii.

(10) Contestatiile se depun la judecatorul de supraveghere a privaérii de libertate care a
pronuntat incheierea.

(11) Contestatiile se inainteaza judecétoriei, impreuna cu dosarul cauzei, in termen de
doua zile de la primirea acestora.

(12) Dispozitiile art. 39 alin. (14)-(19) se aplica in mod corespunzator.”

16. De asemenea, in ceea ce priveste asigurarea respectarii drepturilor persoanelor
condamnate, art. 57 din Legea nr. 254/2013 prevede: ”(1) Respectarea drepturilor prevazute
de lege pentru persoanele condamnate este asigurata de judecatorul de supraveghere a
privarii de libertate. (...)".

17. Colegiul director retine ca institutia Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii,
ca autoritate de stat, autonoma, nu se poate pronunta cu privire la aspectele care tin de
executarea pedepselor privative de libertate, in acest sens, competenta analizarii acestor
plangeri fiind in sarcina judecatorului de supraveghere a privarii de libertate.

18. in consecinta, prin raportare la obiectul plangerii si la dispozitile legale incidente,
Colegiul director admite exceptia de necompetenta materialda a C.N.C.D. invocata din oficiu,
competenta asupra aspectelor ce privesc persoanele condamnate la pedepse privative de
libertate apartinédnd judecatorului de supraveghere a privarii de libertate, conform Legii nr.
254/2013 privind executarea pedepselor si a masurilor privative de libertate dispuse
de organele judiciare in cursul procesului penal.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind prevenirea
si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate de voturi ale
membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Admiterea exceptiei de necompetenta materiala a C.N.C.D. in raport cu obiectul
petitei, astfel cum este formulat, competenta analizarii celor sesizate fiind in sarcina
judecatorului de supraveghere a privarii de libertate;

2. Prezenta hotarare se va comunica petentului.
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VI. Modalitatea de plata a amenzii: —

VIl. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit O.G. nr.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare si Legii
nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta de deliberari desfasurata on-line in data
de 16.12.2020 au fost: ASZTALOS CSABA FERENC - Membru, DIACONU Adrian
— Membru, GRAMA Horia — Membru, HALLER ISTVAN - Membru, JURA
CRISTIAN - Membru, LAZAR MARIA — Membru, OLTEANU Cétdlina — Membru
(online), POPA Claudia Sorina — Membru.

Prezenta hotarare va fi comunicata in baza Ordinului Presedintelui CNCD nr. 138 din
24.03.2020.

ASZTALOS CSABA FERENC
Membru Colegiul Director,
Presedinte CNCD

Red.: C.J. si C.M.I.
Data redactarii: 21.12.2020

Nota: Hotararile emise de Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii potrivit prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul legal, potrivit O.G.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a
contenciosului administrativ, constituie de drept titlu executoriu.
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