CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA NR. 876
Din 09.12.2020

Dosar nr.: 13A/2020

Petitia nr.: 5690/18.09.2020

Petent: Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii

Reclamat: (R1), Scoala Gimnaziala nr. 11 ,Stefan Octavian losif” (R2), Inspectoratul
Scolar Judetean Brasov (R3)

Obiect: comportament ostil

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petent

1. Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii cu sediul n Piata Valter
Maracineanu nr. 1-3, sector 1, 010155 Bucuresti

Numele, domiciliul, resedinta sau sediul partilor reclamate

2. (R1)

3. Scoala Gimnaziala nr. 11 ,Stefan Octavian losif” (R2) cu sediul in Str. Busuiocului 1,
Brasov

4. Inspectoratul Scolar Judetean Brasov (R3) prin reprezentant cu sediul in Sirul
Gheorghe Dima 4, Brasov

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare
5. Partea reclamata R1 in calitate de invatatoare ar fi avut un comportament ostil fata de
un elev diagnosticat cu autism.

lll. Citarea partilor

6. In temeiul art. 20 alin(4) din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata, Consiliul
National pentru Combaterea Discriminarii a indeplinit procedura legala de citare a partilor.
7. Prin adresa nr. 4462/30.07.2020 a fost citata petenta, iar prin adresa nr.
4535/27.07.2020 a fost citata partea reclamata.

8. Procedura legal indeplinita.

IV. Sustinerile partilor

Sustinerile petentului

9. In data de 17.09.2020, unchiul elevului  a relatat un incident pe pagina de Facebook
care a avut loc la deschiderea anului scolar.

10. Partea reclamata R1 i-ar fi sugerat mamei elevului  sa nu il mai aduca la scoala
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avand in vedere ca sufera de o forma de autism, iar colectivul nu il accepta.

11. Mai mult decét atat, dupa ce mama elevului a decis sa nu se mai prezinte alaturi de
copil la scoala, partea reclamata R1 ar fi contactat-o telefonic si i-ar fi spus: ,vaai, sa stiti
cé& asa s-au bucurat copiii cd nu a mai venit  la scoala.”

Sustinerile partii reclamate Pirpiliu Ana Maria (R1)
12. Partea reclamata R1 nu recunoaste afirmatiile care i-au fost imputate.

Sustinerile partii reclamate Scoala Gimnaziala nr. 11 ,,Stefan Octavian losif” (R2)

13. Partea reclamata R2, in calitate de angajator al partii reclamate R1, considera ca
aceasta a incercat Tn comunicarea cu parintii elevului rezolvarea deficientelor pe care le-a
observat in comportamentul acestuia.

14. De asemenea, partea reclamata R2 afirma ca partea reclamata R1 are experienta cu
elevii cu cerinte educationale speciale (sindrom Down si autism).

15. Partea reclamata R2 precizeaza ca partea reclamata R1 nu a refuzat in niciun moment
participarea copilului la orele de curs, nemanifestand prejudecati sau un comportament
discriminatoriu, ci, dimpotriva, deschidere si interes fata de cerintele educationale ale
minorului, sfatuind parintii sa efectueze o evaluare psiho-somatica, pentru a vedea daca
nu este chiar benefic minorului reintoarcea acestuia la gradinita pentru un an, existand si
cadru legal in acest sens.

16. Mai mult decat atéat, partea reclamata R1, in data de 16.09.2020, a luat legatura cu
consilierul scolar in vederea stabilirii demersurilor necesare sprijinirii elevului si familiei.

17. Miercuri, in data de 16.09.2020, elevul a absentat de la scoala, iar partea reclamata
R1 (invatatoarea clasei) a luat legatura telefonic cu mama acestuia, pentru a afla motivul
absentei.

18. Partea reclamata R2 confirma faptul ca, in timpul discutiei dintre partea reclamata R1
si mama elevului, invatatoarea a afirmat ca: ,unii copii s-au bucurat de absenta elevului’.
19. Elevul frecventeaza in continuare cursurile scolii reclamate dar, la cererea parintilor,
ntr-o alta clasa.

Sustinerile partii reclamate Inspectoratul Scolar Judetean Brasov (R3)

20. Partea reclamata R3 s-a sesizat din oficiu cu privire la faptele relatate de unchiul
elevului pe o pagina de socializare, iar in urma verificarilor faptele relatate au fost
confirmate.

21. S-a recomandat conducerii unitatii scolare sa supuna cazul partii reclamate R1 in
discutie comisiei de etica de la nivelul unitatii scolare si de a actiona conform concluziilor
si recomandarilor acesteia, in concordanta cu reglementarile legale in vigoare.

V. Motivele de fapt si de drept

22. in fapt, Colegiul director retine, spre analiza, atat afiramtiile partii reclamate R1
adresate elevului, cat si posibila atitudine ostila si degradanta la care elevul a fost supus.
23. In solutionarea spetei in cauza apreciem ca sunt incidente urmétoarele texte de lege:
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» art. 10 alin. (2) si art. 14 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului si Libertatilor
Fundamentale;

» art. 1 alin. (3), art. 16, art. 29 si art. 30 din Constitutia Romaniei, revizuita in  2003.
24. De asemnea, Colegiul Director se raporteaza la prevederile art. 2 alin (1) care
prevede: ,Potrivit prezentei ordonante, prin discriminare se intelege orice deosebire,
excludere, restrictie sau preferinta, pe baza de rasda, nationalitate, etnie, limba, religie,
categorie sociald, convingeri, sex, orientare sexuald, vérsta, handicap, boalé cronica
necontagioasa, infectare HIV, apartenenta la o categorie defavorizata, precum si orice alt
criteriu care are ca scop sau efect restrangerea, inlaturarea recunoasterii, folosintei sau
exercitarii, in conditii de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale sau a
drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic, economic, social si cultural sau in
orice alte domenii ale vietii publice”.

25. Astfel se poate considera discriminare:

* o diferentiere

* bazata pe un criteriu

* care atinge un drept.

26. Criteriul retinut in prezenta cauza este cel al handicapului, elevul fiind diagnosticat cu
o forma de autism.

27. Colegiul director retine in prezenta cauza ca partea reclamata R1, in calitate de
invatator, i-ar fi sugerat mamei elevului sa il retraga de la clasa la care era inscris si sa il
inscrie la o clasa cu nevoi speciale, deoarece ar perturba orele iar ceilalti parinti ar fi
nemultumiti de prezenta acestuia la orele de curs.

28. Ori, intr-o atare situatie, invatatorul are un rol primordial in relatia dintre parintii avand
copii care nu au nevoi speciale si cei care necesita o atentie deosebita din cauza
dizabiitatii de care sufera.

29. Daca ne raportam la prevederile art. 11 alin. (1) din O.G. 137/2000, republicata
,Constituie contraventie, conform prezentei ordonante, refuzarea accesului unei persoane
sau unui grup de persoane la sistemul de educatie de stat sau privat, la orice forma, grad
si nivel, din cauza apartenentei acestora la o anumita rasa, nationalitate, etnie, religie,
categorie sociald sau la o categorie defavorizata, respectiv din cauza convingerilor,
varstei, sexului sau orientarii sexuale a persoanelor in cauza. ”, ajungem la concluzia ca
fiecare elev are dreptul la un tratament egal in sistemul de invatamant.

30. De asemenea, Legea educatiei nationale nr. 2/2011 prevede: Art. 2 alin. (4): ,Statul
asiguré cetatenilor Roméniei drepturi egale de acces la toate nivelurile si formele de
invatamant preuniversitar si superior, precum gi la invatarea pe tot parcursul vietii, fara
nicio forma de discriminare.,,

Art. 3: ,Principiile care guverneaza invatamantul preuniversitar si superior, precum Si
invatarea pe tot parcursul vietii din Roméania sunt:

a) principiul echitatii - in baza caruia accesul la invatare se realizeaza fara discriminare;”
31. Era necesar in prezenta situatie sa existe o mai mare deschidere a partii reclamate R1
avand in vedere ca angajatorul, partea reclamatd R2, a afirmat ca invatatoarea are
competente speciale in ceea ce priveste copii cu nevoi speciale.
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32. Practic, in speta de fata, partile reclamate au aplicat un criteriu de diferentiere care
este cel al dizabilitatii.
33. Dreptul atins este cel al demnitatii, elevul a fost pus intr-o situatie ostila si degradanta
in comparatie cu ceilalti elevi.
34. Colegiul director retine faptul ca protectia demnitatii unei persone ce sufera de o
dizabilitate constituie un scop legitim intr-o societate democratica. Pentru a se produce o
atingere, incalcare a demnitatii umane, ca drept constitutional protejat, atat afirmatiile cat
si comportamnetul, obiect al prezentei petitii, ar trebui sa intruneasca elementele:
- un comportament manifestat in public,
- ori un comportament care are ca scop sau vizeaza atingerea demnitatii ori
crearea unei atmosfere ostile, degradante, umilitoare sau ofensatoarea indreptat
Tmpotriva unei persoane — astfel cum prevede art. 15 din O.G. 137/2000, republicata.
35. Avand in vedere sustinerile partilor, precum si documentele anexate, Colegiul director
retine ca reclamatii au adus atingere demnitatii elevului diagnosticat cu o forma de autism.
36. Intr-o atare situatie, partea reclamatd R2 trebuia s& medieze intregul conflict si sa aiba
o interventie mai ferma asupra acestor derapaje pe care, atat cadrele didactice, cat si
personalul din cadrul scolii le pot avea, pentru a preintdmpina situatii flagrante de
discriminare.
37. Atat afirmatiile, cat si toate aspectele autosesizate au fost examinate de o comisie a
Inspectoratului scolar care a confirmat toate cele relatate.
38. Relativ la fapta, Colegiul constata incidenta art. 2 alin. (1) coroborat cu art. 15 si 11
alin. (1) din OG 137/2000, republicata ,(1) Constituie contraventie, conform prezentei
ordonante, refuzarea accesului unei persoane sau unui grup de persoane la sistemul de
educatie de stat sau privat, la orice forma, grad si nivel, din cauza apartenentei acestora la
0 anumita rasa, nationalitate, etnie, religie, categorie sociald sau la o categorie
defavorizata, respectiv din cauza convingerilor, vérstei, sexului sau orientarii sexuale a
persoanelor in cauza.”
35. Colegiul director urmeaza sa aplice reclamatilor R1 si R2 sanctiunea cu amenda
contraventionala in valoare de 1 000 lei, pe care o considera efectiva, disuasiva si
proportionald cu pericolul social al faptei savarsite de partile reclamate — art. 26 alin. (1)
din O.G. 137/2000.
36. La stabilirea cuantumului sanctiunii amenzii contraventionale, Colegiul director are in
vedere, calitatea partilor reclamate care este de o importanta deosebita in sistemul
educational.
37. Cuantumul amenzii avand in vedere ca O.G. 137/2000 la art. 26 prevede:
» (1) Contraventiile prevazute la art. 2 alin. (2), (4), (5) si (7), art. 6-9, art. 10, art. 11 alin.
(1), (3) si (6), art. 12, 13, 14 si 15 se sanctioneazé cu amenda de la 1.000 lei la 30.000 lei,
daca discriminarea vizeaza o persoana fizica, respectiv cu amenda de la 2.000 lei la
100.000 lei, daca discriminarea vizeaza un grup de persoane sau 0 comunitate”, a fost
orientat spre minim, dar suficient pentru a preintampina situatii de o asemenea gravitate,
care pot pune amprenta intr-un mod definitoriu asupra evolutiei unui elev.

Piata Valter Maracineanu 1-3, sector 1, Bucuresti
Pagina 4 din 6 .
Telefon: 021-312.65.78/79 Fax: 021-312.65.85
E-mail: support@cncd.ro % www.cncd.ro " : MBATEREA DISCRIMI



Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind prevenirea Si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate de voturi ale
membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Faptele sesizate de catre petenta intra sub incidenta dispozitiilor art. 2 alin. (1) si art.
11 alin. (1) coroborat cu art. 15 din OG nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, republicata, reprezintand fapte de discriminare.

2. Sanctionarea partii reclamate (R1) cu amenda contraventionala in valoare de 1 000
lei si a partii reclamate Scoala Gimnaziala nr. 11 ,Stefan Octavian losif” (R2) cu sediul
in Str. Busuiocului 1, Brasov cu amenda contraventionala in valoare de 1 000 lei.

3. O copie a hotararii se va comunica partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii

In cazul partii reclamate R1  amenda se va achita la Administratia Judeteana a Finantelor
Publice Brasov, iar partea reclamata R2 Scoala Gimnaziala nr. 11 ,Stefan Octavian losif”
va achita amenda la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Brasov conform
Ordonantei nr. 2 din 12 iulie 2001 privind regimul juridic al contraventiilor.
Contravenientul este obligat sa trimita dovada platii amenzii catre Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii (cu specificarea numarului de dosar) in termen de 15 de zile din
momentul in care constituie de drept titlu executoriu, conform art. 20 alin (10) al O.G. nr.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicata.

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios adsministrativ, in termen de
15 zile de la data primirii, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
faptelor de discriminare, republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului
administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta de deliberari desfagurata in data de
09.12.2020 au fost: ASZTALOS CSABA FERENC — Membru, DIACONU ADRIAN —
Membru, GRAMA HORIA — Membru, HALLER ISTVAN — Membru, JURA CRISTIAN —
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Membru, LAZAR MARIA - Membru, MOTA MARIA — Membru, OLTEANU CATALINA —
Membru, POPA CLAUDIA SORINA — Membru

Prezenta hotarare va fi comunicata in baza Ordinului Presedintelui C.N.C.D. nr. 138
din 24.03.2020.

ASZTALOS Csaba Ferenc
Membru Colegiul Director,
Presedinte C.N.C.D.

Data redactarii: 25.01.2021

Redactata si motivata: ACF/AA

Nota: Hotararile emise de Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii potrivit prevederilor legii si
care nu sunt atacate in termenul legal, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si
Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu executoriu.
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