CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA nr. 739
din 21.10.2020

Dosar nr: 448/2020
Petitia nr: 3723/22.06.2019
Petenta:
Reclamate: Universitatea Babes — Bolyai

Facultatea de Sociologie si Asistenta Sociala a Universitatii Babes — Bolyai

— profesor in cadrul Facultatii de Sociologie si Asistenta Sociala a

Universitatii Babes — Bolyai

Comisia de etica din cadrul Facultatii de Sociologie si Asistenta Sociala a
Universitatii Babes — Bolyai

Obiect: victimizare

I. Numele, domiciliul si sediul partilor

Numele si domiciliul petentei

1. , cu domiciliul procesual ales in

Numele si domiciliul reclamati

2. Universitatea Babes — Bolyai, cu sediul in Cluj-Napoca, Strada Mihail Kogalniceanu, nr.1,
jud. Cluj.

3. Facultatea de Sociologie si Asistenta Sociala a Universitatii Babes — Bolyai, cu sediul in
Cluj-Napoca, B-dul 21 Decembrie 1989 Nr. 128, jud. Cluj

4. Comisia de etica din cadrul Facultatea de Sociologie si Asistenta Sociala a Universitatii
Babes — Bolyai, cu sediul in Cluj-Napoca, B-dul 21 Decembrie 1989 Nr. 128, jud. Cluj

5.  —profesor in cadrul Facultatii de Sociologie si Asistenta Sociala a Universitatii, cu sediul
in Cluj-Napoca, B-dul 21 Decembrie 1989 Nr. 128, jud. Cluj

Il. Obiect si descrierea presupusei fapte de discriminare

6. Petenta, studentd in anul Il in cadrul Facultati de Sociologie si Asistenta Sociala a
Universitatii Babes — Bolyai reclama faptul ca este victimizata de catre universitate, respectiv
de catre dna profesor  ca urmare a faptului ca petenta a formulat sesizari catre mai multe
autoritati, printre care si Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii.

lll. Citarea partilor
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7. In temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, republicata (in continuare O.G. nr. 137/2000), s-a indeplinit
procedura de citare.

IV. Sustinerile partilor

Sustinerile petentei

8. Prin petitia inregistrata la CNCD cu nr. 3723/22.06.2019, petenta, studenta in anul Il in
cadrul Facultatii de Sociologie si Asistenta Sociala a Universitatii Babes — Bolyai reclama faptul
ca este victimizata de catre universitate, respectiv de catre dna profesor , ca urmare a faptului
ca petenta a formulat sesizari catre mai multe autoritati, printre care si Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii.

9. Prin punctul de vedere depus cu adresa nr. 4858/10.08.2020, petenta completeaza
sesizarea depunand o serie de documente ce fac parte din dosarul nr.12464/211/2019, aflat
pe rolul Judecatoriei Cluj - Napoca, respectiv intampinarea formulata de Univ. Babes-Bolyai si
cererea formulata de petenta in scopul revenirii de catre instanta asupra probei cu testul
poligraf penyru partile in litigiu si obligarea partii reclamate  sa depuna istoricul medical si
tratamentul primit. De asemenea, precizeaza ca a fost discriminata in data de 07.07.2020 in

cadrul examinarii online de catre prof. care a restrictionat-o la examinare iar in data de
27.07.2020, studentul i-a expus numele in mediul online, mentionand ,,de ce |-a dat in
judecata,,. in plus, un alt prof, dna , i aplica un tratament diferentiat fata de ceilalti colegi,

solicitandu-i anumite documente in exclusivitate timp de doua luni iar cei de la Serviciul Social
refuza sa ii ofere un loc in camin conform acordului de practica.

10. Petenta sustine ca i s-a ingradit dreptul la petitionare si ca dosarul nr.76/28.04.2020,
constituit de Comisia de etica a Facultatii de Sociologie si Asistenta Sociala a Universitatii
Babes — Bolyai, reprezinta un abuz, cu atat mai mult cu cat petentei nu i s-a prezentat
continutul sesizarilor formulate la adresa acesteia de catre unii studenti si de catre dna profesor
11. Petenta precizeaza si faptul ca, la sedinta online tinuta in data de 05.06.2020, cu ocazia
convocarii primite din partea Comisiei de etica, au fost formulate impotriva sa acuzatii grave si
nefondate cu privire la sesizarea de catre petenta a unui presupus plagiat comis de catre dna
prof. , desi petenta considera ca nu a formulat explicit astfel de acuzatii, ci doar a semnalat
autorului unor lucrari faptul ca dna prof a citat neautorizat din lucrarile acelei persoane.

12. Petenta sustine ca Facultatea reclamata incurajeaza hartuirea sa de catre studenti si
profesori, pentru faptul ca intelege sa formuleze plangeri si sesizari.

Sustinerile reclamatilor

13. Atéat prin punctul de vedere depus cu adresa nr.4676/31.07.2020, cat si prin concluziile
scrise depuse cu adresa nr. 5996/30.09.2020, reclamata Univ. Babes-Bolyai arata ca, pe
parcursul anilor de studiu 2018-2020, petenta a depus numeroase sesizari atat la nivelul
universitatii, cat si la nivelul mai multor institutii publice precum Directia Generala invatdmant
Superior si Consiliul de Etica si Management Universitar din cadrul Min. Ed. Nationale, Agentia
Romana de Asigurare a Calitatii Invatamantului Superior, Alianta Nationala a Organizatiilot
Studentesti din Romania, sesizari respinse ca nefondate si referitor la care nu a reiesit ca ar fi
fost discriminata, ar fi existat vreun tratament diferentiat sau ca s-ar fi adus vreo atingere
drepturilor sale.
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14. Reclamata mentioneaza ca una dintre nemultumirile petentei a fost si experienta mobilitatii
acesteia la o institutie de invatamant din Austria (University of Applied Sciences din Viena), cu
ocazia unei burse Erasmus in anul universitar 2018-2019. Urmare multitudinii de reclamatii
formulate de petenta la adresa serviciilor oferite de universitatea vieneza, institutia de
invatamant a transmis in data de 30.09.2019 o scrisoare prin care roaga Universitatea Babes-
Bolyai sa ia in calcul posibilitatea ca petenta sa finalizeze mobilitatea inainte de termenul
prevazut initial.

15. Avand in vedere numarul interminabil de sesizari facute de petenta, facultatea a decis
infiintarea unei comisii care sa analizeze si sa ajute la solutionarea conflictelor cu aceasta la
nivel intern. Convocarile acestei comisii, infiintate potrivit art.14 din Regulamentul de
functionare si organizare al Facultatii de Sociologie si Asistentd Sociala au reprezentat un
demers administrativ intern al Universitatii, in care petentei i s-au acordat toate drepturile si
posibilitatile de sustinere a punctului de vedere.

Conform Raportului comisiei nr.100/26.05.2020, privitor la sesizarea nr.76/28.04.2020,
depusa de catre 43 de studenti, Comisia a constatat incalcarea de catre petenta a art 33 lit.a)
din Codul de Etica si Deontologie profesionala a UBB - ,,folosirea violentei fizice si psihice,
limbaj ofensator,,.

V. Motivele de fapt si de drept

16. O.G. nr. 137/2000, la art. 2 alin. 1 prevede: ,Potrivit prezentei ordonante, prin discriminare
se intelege orice deosebire, excludere, restrictie sau preferinta, pe baza de rasa, nationalitate,
etnie, limba, religie, categorie sociala, convingeri, sex, orientare sexuala, varsta, handicap,
boala cronica necontagioasa, infectare HIV, apartenenta la o categorie defavorizata, precum
si orice alt criteriu care are ca scop sau efect restrangerea, inlaturarea recunoasterii, folosintei
sau exercitarii, in conditii de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale sau a
drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic, economic, social si cultural sau in orice
alte domenii ale vietii publice”.

Astfel se poate considera discriminare:

* o diferentiere

* bazata pe un criteriu

* care atinge un drept

17. Colegiul director retine ca, in speta, a fost pronuntata Hotararea CNCD nr. 330/08.04.2020,
prin care Colegiul director a admis exceptia necompetentei CNCD pentru aspectele ce tin de
respectarea prevederilor Legii nr.206/2004 privind buna conduita in cercetarea stiintifica,
dezvoltarea tehnologica si inovare si ale legii nr.319/2003 privind statutul personalului de
cercetare-dezvoltare si a constatat ca nu se intrunesc elementele constitutive ale unei fapte
de discriminare (lipsa legatura de cauzalitate intre criteriile invocate si faptele sesizate,
neexistand nici un drept incalcat).

18. Pe rolul Tribunalului Bucuresti - Sectia a Il-a Contencios Administrativ si Fiscal — se afla
dosarul nr. 12107/3/2020, initiat de petenta si avand ca obiect anulare act administrativ email
— respectiv hotararea CNCD nr. 330/08.04.2020

19. Prin Hotararea nr. 3792/04.08.2020, pronuntata in dosarul 11616/211/2020, avand ca
obiect ordonanta presedintiala EMAIL, Judecatoria Cluj-Napoca a decis: ,,Respinge, ca
neintemeiata, cererea de emitere a unei ordonante presedintiale formulata de reclamanta , in
contradictoriu cu paratii , CIF ., cu sediulin., A U.B. B., cusediulin., ., cusediulin., .,
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CNP ., cu domiciliul procesual in ., ., cu domiciliul procesual in Cluj-Napoca, ., , CNP . cu
domiciliulin., .., Respinge, ca neintemeiata, solicitarea reclamantei privind obligarea paratilor
la plata cheltuielilor de judecata. Obliga reclamanta sa achite paratei suma de 1000 lei, cu
titlu de cheltuieli de judecata. Obliga reclamanta sa achite paratului suma de 1000 lei, cu titlu
de cheltuieli de judecata.,,

20. Prin Hotararea nr.1082/14.09.2020, pronuntata de Tribunalul Cluj in dosar nr.
11616/211/2020, s-a decis: ,,Respinge ca nefondat apelul formulat de catre apelanta
impotriva sentintei civile nr.3792/2020 pronuntata de catre Judecatoria Cluj-Napoca la data de
04.08.2020 in dosarul nr. 11616/211/2020, pe care o mentine in totul. Obliga apelanta la plata
sumei de 800 lei Tn favoarea intimatei , cu titlu de cheltuieli de judecata. Obliga apelanta la
plata sumei de 800 lei in favoarea intimatului , cu titlu de cheltuieli de judecata. Definitiva.,,
Impotriva acestei sentinte a fost formulata contestatie in anulare ce face obiectul dosarului nr.
4178/117/2020, aflat pe rolul Tribunalului Cluj.

21. Pe rolul Judecatoriei Cluj Napoca se mai afla dosarul 12464/211/2019, avand ca obiect
actiune in raspundere civila delictuala, formulata impotriva si UNIVERSITATEA BABES-
BOLYAI, cu termen la 24.11.2020.

22. Colegiul director retine faptul ca, potrivit celor afirmate de petenta la pct.8, pag.4 a petitiei,
plangerea formulatda de aceasta impotriva hotararii CNCD nr.330/08.04.2020 a fost
comunicata reclamatilor in data de 01.06.2020, ora 17,25. Astfel, faptul ca dosarul
nr.76/28.04.2020 a fost constituit ca 0 actiune de victimizare a petentei conform art 2 alin.7 din
0.G 137/2000, nu se sustine:

»Art.2 alin. (7) Constituie victimizare si se sanctioneaza contraventional conform prezentei
ordonante orice tratament advers, venit ca reactie la o plangere sau actiune in justitie cu privire
la incélcarea principiului tratamentului egal si al nediscriminarii.,,

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitatea membrilor prezenti
la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Nu se intrunesc elementele constitutive ale faptei de discriminare.

2. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor:

a). , cudomiciliul procesual ales in

b). Universitatea Babes — Bolyai, cu sediul in Cluj-Napoca, Strada Mihail Kogalniceanu, nr.1,
jud. Cluj.

c). Facultatea de Sociologie si Asistenta Sociala a Universitatii Babes — Bolyai, cu sediul in
Cluj-Napoca, B-dul 21 Decembrie 1989 Nr. 128, jud. Cluj

d). Comisia de etica din cadrul Facultatii de Sociologie si Asistenta Sociala a Universitatii
Babes — Bolyai, cu sediul in Cluj-Napoca, B-dul 21 Decembrie 1989 Nr. 128, jud. Cluj

e). — profesor in cadrul Facultatii de Sociologie si Asistentd Sociald a Universitatii Babes —
Bolyai, cu sediul in Cluj-Napoca, B-dul 21 Decembrie 1989 Nr. 128, jud. Cluj

Piata Valter Maracineanu 1-3, sector 1, Bucuresti
Tel /Fax 021-312.65.78/79 021-312.65.85

E-mail: support@cncd.org.ro Pagina 4 din 5
www.cnhcd.org.ro

CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII



VI. Modalitatea de plata a amenzii:
Nu este cazul.

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata in termenul legal de 15 zile potrivit O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii nr. 554/2004 a contenciosului
administrativ la instanta de contencios administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta de deliberari desfasurata in data de
21.10.2020 au fost: ASZTALOS CSABA FERENC - Membru, DIACONU ANDREI -
Membru, HORIA GRAMA — Membru, HALLER ISTVAN - Membru, JURA CRISTIAN -
Membru, LAZAR MARIA — Membru, MARIA MOTA — Membru, OLTEANU CATALINA -
Membru, POPA CLAUDIA SORINA — Membru

Prezenta hotarare va fi comnunicata in baza Ordinului Presedintelui CNCD nr. 138 din
24.03.2020.

AZTALOS CSABA FERENC
Membru Colegiul Director,
Presedinte CNCD

Data redactarii: 21.10.2020

Redactata si motivata: M.M. si M.M

Nota: Hotararile emise de Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii
potrivit prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul legal, potrivit O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ,
constituie de drept titlu executoriu.
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