CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA nr. 99
din 08.02.2017

Dosar nr: 575/2016
Petitia nr: 5186/05.09.2016
Petent: .
Reclamat: Universitatea Dunarea de Jos Galati
Facultatea de Educatie Fizica si Sport
Obiect: petentul este persoana cu deficiente de vedere fiindu-i respins dosarul
de inscriere la Universitatea de Educatie Fizica si Sport la sectia kinetoterapie

. Numele, domiciliul si sediul partilor

I. 1. Numele si domiciliul petentului

1.1.1..

I.2. Numele si sediul reclamatului

1.2.1. Universitatea Dunarea de Jos Galatj, ..
1.2.2. Facultatea de Educatie Fizica si Sport ..

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Petentul reclamata faptul ca nu i-a fost primit dosarul de inscriere motivat
de faptul ca ii lipsea avizul medicului Facultatii de Educatie Fizica si Sport. Ulterior
dosarul a fost primit si fara aviz, petentul neputdnd sa participe la probele de
admitere. Petentul se compara cu alfi absolventi ai facultatii, admigi in anul 2011.

lll. Citarea partilor

3.1. In temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, republicata, Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii a indeplinit
procedura legala de citare a partilor.

3.2. Partile au fost citate pentru data de 11.10.2016 la sediul CNCD.

3.3. La termen s-au prezentat partile.

3.4. Partea reclamata a formulat un punct de vedere comunicat petentului, in
sedinta.

3.5. Ulterior, partea reclamata a formulat precizari, comunicate petentului, fiindu-
i acordat un termen pentru a formula concluzii scrise.

3.6. Petentul a formulat concluzii scrise.

3.7. Procedura legal indeplinita.
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IV. Sustinerile partilor

4.1. Sustinerile petentului

4.1.1. Petentul a absolvit Liceului Teoretic .., la frecventa redusa, deoarece a
fost necesar ca toata perioada liceului sa se pregateasca impreuna cu mama sa,
datorita problemelor oftalmologice. La sustinerea examenului de bacalaureat a
obtinut media 8,31 iar tatal petentului a contactat decanatul facultatii.

4.1.2. Decanul a afirmat ca media obtinuta la bacalaureat il avantajeaza pe
petent dar legislatia senatoriala a universitatii, nu permite sa i se acorde un loc
special, avand in vedere faptul ca pentru obfinerea unui loc in cadrul Facultatii de
Educatie Fizica si Sport este necesara sustinerea unor probe sportive, carora
petentul, cu gradul grav ne vazator, nu va putea face fata. Punerea la dispozitia
petentului a unui loc special ar fi de natura a nedreptati altd persoana care poate
promova probele sportive cu un punctaj bun .

4.1.3. Petentul mentioneaza ca doreste sa se pregateasca in ramura
kinetoterapiei, apreciind ca ar putea face fata situatiei, avand totusi un rest de
vedere.

4.1.4. Petentul a ajuns in perioada inscrierilor, si impreuna cu tatal sau, cu
actele solicitate pentru dosarul de inscriere s-au prezentat la comisia de inscrieri, din
cadrul Facultatii de Educatie Fizica si Sport. Medicul de la cabinetul universitatii care
trebuia sa dea avizul de admitere a dosarului, a motivat verbal ca prevederile legale
ale sanatatii nu permit unei persoane cu cataracta sa fie inscrisa in cadrul Facultatji
de Sport deoarece unei persoane cu cataracta nu ii este permisa practicarea
sportului.

4.1.5. Petentul arata ca a fost suferit o interventie chirurgicala pentru cataracta
la varsta de 2 ani si 6 luni (anul 1996) si aceasta nu ar afecta practicarea unui sport
adecvat situatiei.

4.1.6. Avand in vedere faptul ca i s-a refuzat inregistrarea dosarului, petentul
impreuna cu tatal sau au ajuns la Ministerul Educatiei si Cercetarii din Bucuresti,
unde tatal petentului a avut o discutie telefonica de la poarta institutiei, cu domnul
director .. fiind contactat de catre acesta rectorul Universitatii, care se afla la
momentul respectiv in delegatie in Republica Moldova.

4.1.7. Domnul director .. a mentionat ca aceasta problema se poate rezolva
direct cu conducerea Universitatii din Galati, si a cerut domnului Rector ca sa
gaseasca modalitatea optima, pentru ca dosarul sa fie admis si sa fie inscris in cadrul
facultati de Educatie Fizica si Sport pentru sectia Kinetoterapie, handicapul
petentului nefiind un impediment in pregatire in aceasta ramura a kinetolerapiei.

4.1.8. La solicitarea celor din minister Universitatea din Galati a admis dosarul
chiar daca din dosar lipsea avizul medicului universitati. Domnul Prorector al
universitatii Dunarea de Jos din Galati impreuna cu comisia centrala a universitatii a
inregistrat dosarul, fara a le solicita un alt aviz medical. Dupa inscrierea dosarului, in
aceeasi zi, tatal petentului fiind in Galati intr-un mijloc de transport in comun, a fost
abordat de un membru al comisiei de inscrieri din cadrul facultatii de Educatie Fizica
si Sport, fiind intrebat cat timp a scos la un antrenament Tnainte de examen, in sala
de sport.

4.1.9. Petentul mai arata ca a luat la cunostinta si impreuna cu un profesor de
sport a parcurs traseul aplicativ, chiar daca nu a putut stabili timpul necesar pentru
promovarea examenului, petentul considera ca a sustinut deja examenul in forma
aceasta insa i s-a luat dreptul de a promova un examen adecvat situatiei sale, pentru
a obtine un calificativ care sa il propulseze spre obtinerea locului in cadrul facultatji
de sport pentru sectia kinetoterapie.

4.1.10. Tatal petentului i-a explicat ca de fapt de abia a luat la cunostinta despre
probele de examen si nicidecum nu putea sa fie vorba de un timp limita, in care sa
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desfasoare aceste probe, afland totodata ca ulterior inscrierii dosarului in cadrul
comisiei centrale a universitatii, s-au purtat discutii privind inscrierea sa.

4.1.11. Petentul cunoaste faptul ca in cadrul aceleasi facultati a existat un lot de
persoane cu dizabilitati care a parcurs si finalizat studiile chiar in cadrul sectiei de
kinetoterapie, fiind incadrate in acelasi grad de invaliditate ca si petentul.

4.1.12. Petentul mentioneaza ca acest lot a beneficiat de prezenta unui proiect
european, proiect care a finantat atat cadre universitare cat si persoanele cu
dizabilitati cuprinse in proiect, dupa care proiectul a ramas in sustenabilitate pana la
aparitia unor noi studenti cu dizabilitati, care sa solicite inscrierea in cadrul
universitatii. Senatul universitati nu a mai tinut cont si a modificat metodologia
universitatii, fara a tine cont ca aceasta universitate beneficiase de finantari europene
pentru pregatirea cadrelor universitare, in vederea adaptarii programei de studii
pentru persoanele eu dizabilitati.

4.1.13. Petentul arata ca a fost discriminat prin faptul ca nu a putut beneficia de
0 sansa egala in pregatirea profesionala pe care a dorit-o si carei situatii ar putea sa
faca fata.

4.1.14. Prin concluziile scrise formulate, petentul arata faptul ca absolventji care
au intrat in proiectul european din 2011, au fost persoane cu handicap, gradul grav si
in felul acesta se justifica faptul ca in cazul petentului universitatea nu a mai {inut
cont de a mai gasi solutia pentru a-i acorda o sansa egala, respectiv participarea la
examenul de admitere. Petentul mai arata faptul ca partile reclamate s-au folosit de
handicapul sau pentru a-i respinge dosarul. La primirea dosarului au mentionat cu
totii verbal ca nu este o problema lipsa acestui aviz, ulterior lipsa acestuia stand la
baza respingerii dosarului.

4.2. Sustinerile partilor reclamate

Punctul de vedere formulat de catre Universitatea Dunarea de Jos

4.2.1. Prin punctul de vedere formulat, partea reclamata solicita respingerea
petitiei ca nefondata, aratand faptul ca in calitate de institutie publica respecta si
aplica normele legale imperativ statuate de dispozitiile legale, procesul de admitere
la studiile universitare de licenta fiind prevazut in metodologiile proprii, aprobate de
senatul universitar, in conditiile Legii educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si
completarile ulterioare, ale Ordinului Ministrului Educatiei Nationale si Cercetarii
Stiintifice nr. 3107/2016, coroborate cu dispozitile ,Metodologiei desfasurarii
concursului de admitere la Universitatea ,Dunarea de Jos" din Galati in anul 2016",
aprobata in sedinta Consiliului de administratie din 8 ianuarie 2016 si prin Hotararea
Senatului nr. 7 din 1 februarie 2016.

4.2.2. Astfel, potrivit Metodologiei de desfasurare a concursului de admitere la
Universitatea ,Dunarea de Jos" din Galati in anul 2016 la articolul 3.4. se prevede
.,inscrierea candidatilor se va organiza de catre facultati. Candidatii vor depune céte
un dosar de inscriere la fiecare facultate la care doresc sa se inscrie, indiferent de
numarul programelor de studii pentru care opteaza. Dosarul de inscriere va fi unul de
tip plic si va contine urmatoarele acte: (... — adeverintad medicala tip, eliberata de
cabinetele medicale scolare sau de catre medicul de familie, din care sa rezulte ca
posesorul adeverintei este apt din punct de vedere medical pentru domeniul la care
candideaza, adeverintele medicale trebuie sa detind viza medicului de la Cabinetul
Medical Studentesc din str. Domneasca nr. 155, camin F, parter, numai pentru
candidatii care opteaza pentru domeniile Educatie fizicd si sport, Kinetoterapie,
Sénétate, Teatru si artele spectacolului, Muzica; pentru candidatii de la domeniile
sus-mentionate, adeverinta medicala tip trebuie s& contina in mod obligatoriu analiza
de sénge (VDRL); Comisia Centrala de Admitere are dreptul, prin sondai, sa verifice
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adeverintele medicale care atesta starea sanatatii candidatului, precum si, in conditii
exceptionale, sa solicite opinia unui medic specialist. (...)"

4.2.3. Avand in vedere faptul ca dosarul de inscriere al petentului nu indeplinea
conditiile legale pentru inscriere la concursul de admitere, fiind incomplet, acestuia
lipsindu-i adeverinta medicala tip, candidatului nu a putut sustine proba sportiva.

4.2.4. Cu privire la ,incadrarea unui lot de persoane cu dizabilitdti, care a
parcurs gi finalizat specializarea Kinetoterapie™, se precizeaza ca pana in prezent,
toti candidatii Tnscrisi la procesul juridico-academic de admitere din cadrul Facultatii
de Educatie Fizica si Sport, au depus adeverinie medicale care sa ateste starea
medicala a fiecarui candidat, care sa ii permita acestuia parcurgerea
planului/planurilor de invatamant.

4.2.5. in privinta cifrei de scolarizare de 40 de locuri aferentd domeniului de
licentd Kinetoterapie, specializarea Kinetoterapie si motricitate in anul universitar
2016-2017, aceasta este stabilita imperativ prin Hotararea nr. 376/2016 privind
aprobarea Nomenclatorului domeniilor si al specializarilor/programelor de studii
universitare si a structurii institutiilor de invatamant superior pentru anul universitar
2016-2017.

4.2.6. Avand in vedere ca cifra totala de scolarizare, aferenta admiterii in anul
universitar 2016-2017 a fost atinsa in sesiunea de admitere iulie 2016, conform
adresei cu nr. 27266/01.09.2016, emisa de catre Facultatea de Educatie Fizica si
Sport, institutia reclamata arata ca nu poate proceda la inmatricularea candidatilor
prin depasirea capacitatii maxime a cifrei de scolarizare stabilite imperativ de lege,
motivat de faptul ca aceasta ar contraveni dispozitiilor legale fiind sanctionata in
conformitate cu dispozitiile articolului 4 alin. (1) Ordonantei nr. 42/2015 privind
dreptul absolventilor de a beneficia de acte de studii recunoscute la finalizarea unor
studii neautorizate si sanctionarea institutiilor de invatamant care scolarizeaza fara
autorizare.

4.2.7. Prin raportare la documentele administrate, se solicita sa se constata ca
nu este vorba despre savarsirea unei fapte de discriminare. Se mai aratda ca
prevederile Metodologiei desfasurarii concursului de admitere la Universitatea
,Dunarea de Jos" din Galati in anul 2016, aprobata in sedinta Consiliului de
administratie din 8 ianuarie 2016 si prin Hotararea Senatului nr. 7 din 1 februarie
2016 sunt temeinice, legale si legitime, motiv pentru care se impune respingerea
petitiei nr. 5186, formulata de catre petent, ca nefondata.

4.2.8. Prin concluziile scrise formulate se arata ca petentul a completat si depus
dosarul de inscriere pentru a urma domeniul de licenta kinetoterapie, specializarea
kinetoterapie si motricitate, dosar depus la data de 19.07.2016. Dosarul de inscriere
trebuie sa contina si o adeverinta medicala tip, eliberatd de cabinetele medicale
scolare sau de catre medicul de familie, din care sa rezulte ca posesorul adeverintei
este apt din punct de vedere medical pentru domeniul la care candideaza;
adeverintele medicale trebuie sa& detind viza medicului de la Cabinetul Medical
Studentesc din ..

4.2.10. Avand in vedere faptul ca dosarul de inscriere al petentului nu
indeplinea conditiile legale pentru inscriere la concursul de admitere, fiind incomplet,
acestuia lipsindu-i adeverinta medicala tip, candidatul nu a putut sustine proba
sportiva, respectiv traseu aplicativ, saritura in lungime de pe loc si 50 metri viteza cu
start din picioare.

4.2.11. Cerinta privind proba sportiva in cadrul procesului de admitere la
domeniul de licenta Kinetoterapie, este reglementata prin Standardele specifice
pentru domeniile de licenta educatie fizica si sport, specializarea Kinetoterapie,
aprobate de catre Agentia Romana de Asigurare a Calitatii in invatamantul Superior,
conform prevederilor Hotararii nr. 1418/2006 pentru aprobarea Metodologiei de
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evaluare externa, a standardelor, a standardelor de referinta si a listei indicatorilor de
performanta a Agentiei Roméane de Asigurare a Calitatii in invatamantul Superior.

4.2.12. In ceea ce priveste motivul de critica privind ,incadrarea unui lot de
persoane cu dizabilitati, care a parcurs gi finalizat specializarea Kinetoterapie”,
precizam ca pana in prezent, toti candidatii inscrigi la procesul juridico-academic de
admitere din cadrul Facultati de Educatie Fizica si Sport, au depus adeverinte
medicale care sa ateste starea medicala a fiecarui candidat, care sa 1i permita
acestuia parcurgerea planului/planurilor de invatamant.

Punctul de vedere formulat de catre Facultatea de Educatie Fizica si Sport
din cadrul Universitatii Dunarea de Jos

4.3.1. Urmare petitiei formulate se arata faptul ca petentul, persoana cu
dizabilitati vizuale grave, a dorit sa participe la examenul de admitere in invatamantul
superior, sesiunea iulie 2016, pe locurile alocate domeniului kinetoterapie.

4.3.2. Organizarea concursului de admitere de la Facultatea de Educatie Fizica
si Sport s-a desfasurat in conditiile respectarii stricte a prevederilor Metodologiei de
admitere la Universitatea ,Dunarea de Jos" din Galati in anul 2016, aprobata de
Senatul Universitatii prin Hotararea de Senat nr. 7/01.02.2016 si publicata pe pagina
de internet a universitatii, w.w.w.ugal.ro, la sectiunea admitere 2016. Se
mentioneaza ca nici Metodologia cadru elaborata de MENCS, nici Metodologia
universitatii nu au avut prevederi pentru desfasurarea concursului pentru candidatii
cu dizabilitati.

4.3.3. Conform prevederilor Metodologiei, dosarul de inscriere a candidatilor
trebuia sa contina, printre alte documente o adeverinta medicala tip, eliberata de
cabinetele medicale scolare sau de catre medicul de familie, din care sa rezulte ca
posesorul acesteia este apt din punct de vedere medical pentru domeniul la care
candideaza. in plus, pentru candidatii care opteaza pentru domeniile Educatie fizica
si sport, Kinetoterapie, Sanatate, Teatru si artele spectacolului, Muzica, adeverinta
medicala tip trebuie sa contina in mod obligatoriu si rezultatul analizei de sange
(VDRL). Conform Metodologiei de admitere, adeverintele medicale trebuiau sa fie
vizate la Cabinetul Medical Studentesc din ..

4.3.4. Petentul s-a prezentat ia comisia de inscriere la concurs cu un dosar din
care lipsea adeverinta medicala vizata de un medic specialist, care sa certifice faptul
ca acesta poate sustine in conditii de siguranta probele sportive de admitere, motiv
pentru care candidatul nu a putut fi inscris.

4.3.5. Datorita insistentei de catre tatal candidatului la conducerea universitatii,
dosarul de concurs a fost inregistrat direct la Comisia centrala de admitere, in baza
promisiunii candidatului ca pana la inceperea concursului, adeverinta de la medicul
specialist va fi depusd la dosar. Pentru ca acest lucru nu s-a intdmplat pana la
finalizarea inscrierilor, dosarul a ramas incomplet, iar candidatul nu a putut fi
acceptat pentru a sustine probele sportive (traseu aplicativ complex bazat pe
elemente de coordonare motrica, viteza, saritura in lungime, cu baremuri si continut
predominant morfo-functional).

4.3.6. In dorinta de a ajuta candidatul, comisia de admitere I-a instiintat pe
numarul de telefon existent in dosar asupra faptului ca intrarea in concurs se poate
face daca exista la dosar avizul medicului specialist, asa cum au prezentat toti ceilalti
candidati inscrisi. Raspunsul candidatului, transmis imediat prin sms, a fost ca
s-a luat la cunostinta. Cum nici acest demers nu a avut niciun rezultat, candidatul
nu a putut fi primit la concurs, dosarul fiind incomplet.

4.3.7. Referitor la admiterea din 2011 a candidatilor ....., se mentioneaza ca in
continutul dosarului de admitere exista adeverinta / fisa medicala cu parafa medicului
de la dispensarul studentesc, iar .. are adeverinta medicala cu parafa Dr. ...
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V. Motivele de fapt si de drept

5.1. In fapt, prin petitia formulatd si trimisd spre solutionare Consiliului
National pentru Combaterea Discriminarii acesta este sesizat cu privire la savargirea
unei potentiale fapte de discriminare, in sensul unui presupus tratament diferentiat
dintre petent si alte persoane cu dizabilitati, a caror dosar a fost primit in vederea
admiterii la Facultatea de Educatie Fizica si Sport, Sectia Kinetoterapie.

5.2. In drept, conform art. 2 alin. 1 din O.G. nr. 137/2000, privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, republicata, constituie discriminare “orice deosebire, excludere, restrictie
sau preferinta, pe baza de rasa, nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociala,
convingeri, sex, orientare sexuala, varsta, handicap, boala cronica necontagioasa,
infectare HIV sau apartenenta la o categorie defavorizata, care are ca scop sau efect
restrangerea ori inlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de
egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale ori a drepturilor
recunoscute de lege, in domeniul politic, economic, social si cultural sau in orice alte
domenii ale vietii publice”.

5.3. Conform art. 7, lit. f din O.G. nr. 137/2000, privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, republicata, constituie contraventie, conform prezentei ordonante,
discriminarea unei persoane pentru motivul c& apartine unei anumite rase,
nationalitati, etnii, religii, categorii sociale sau unei categorii defavorizate, respectiv
din cauza convingerilor, véarstei, sexului sau orientarii sexuale a acesteia, intr-un
raport de muncé si protectie sociald, cu exceptia cazurilor prevazute de lege,
manifestata in urmatoarele domenii: f) dreptul de aderare la sindicat si accesul la
facilitatile acordate de acesta.

5.4. O fapta poate fi calificata ca fiind fapta de discriminare daca indeplineste
cumulativ mai multe conditji:

» Existenta unui tratament diferentiat manifestat prin deosebire, excludere,
restrictie sau preferinta (existenta unor persoane sau situatii aflate in pozitii
comparabile)

» Existenta unui criteriu de discriminare potrivit art. 2, alin. 1 din O.G. nr.
137/2000 republicata. Potrivit legii, criterile de discriminare sunt. rasa,
nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociald, convingeri, sex, orientare
sexuala, varsta, handicap, boald cronicd necontagioasa, infectare HIV,
apartenenta la o categorie defavorizata, precum si orice alt criteriu.

» Tratamentul diferentiat sa aiba drept scop sau efect restrangerea, inlaturarea
recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate a unui drept
recunoscut de lege;

» Tratamentul diferentiat sa nu fie justificat obiectiv de un scop legitim, iar
metodele de atingere a acelui scop sa nu fie adecvate si necesare.

5.5. Colegiul director a analizat petitia avand in vedere elementele constitutive
ale unei fapte de discriminare. Astfel, Colegiul director a analizat daca exista un
tratament diferentiat intre diferite persoane care se afla in situatii comparabile si care
sunt tratate in mod diferit din cauza unui criteriu de discriminare. Astfel, Colegiul
director retine faptul ca au existat persoane cu dizabilitati, admise in cadrul Facultatii
de Educatie Fizica si Sport. Partea reclamata a depus documentatia aflata la dosarul
persoanelor respective. Din examinarea documentelor depuse a reiesit faptul ca
fiecare dintre persoanele admise avea la dosar o adeverinta medicala din care
reiesea ca persoana respectiva este clinic sanatoasa, apta pentru facultate,
adeverintele medicale purtdnd viza cabinetului din cadrul facultati. In cazul
adeverintei depuse de catre petent figureaza diagnosticul acestuia mentionandu-se
ca respectiva adeverinta se elibereaza pentru inscrierea la facultate fara a se
mentiona ca este apt pentru aceasta si fara a purta viza medicului de la cabinetul
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facultatii. Colegiul director mai retine si faptul ca petentului i s-au adus la cunostinta
lipsurile dosarului de inscriere, respectiv a faptului ca intrarea in concurs se poate
face daca exista la dosar avizul medicului specialist, agsa cum au prezentat tofi ceilalti
candidati inscrisi.

5.6. Privind justificarea obiectiva, prin jurisprudenta sa, Curtea Europeana a
Drepturilor Omului a aratat ca justificarea obiectiva si rezonabila trebuie sa
urmareasca un scop legitim, si masura aplicata trebuie sa fie proportionala cu scopul
urmarit; in cazul tratamentului diferit bazat pe rasa, culoare sau origine etnica,
notiunea de justificare obiectiva si rezonabila trebuie interpretata intr-o maniera cat
se poate de stricta (D.H. si altii impotriva Cehiei, 13 noiembrie 2007, Sampanis si altii
impotriva Greciei, 5 iunie 2008). in analiza scopului legitim, trebuie analizata
existenta acestui scop raportat la dreptul atins prin diferentiere. In analiza metodei
adecvate si necesare, trebuie stabilit daca, prin metoda aleasa, se atinge scopul
dorit, si daca exista sau nu alte metode prin care scopul poate fi atins, fara a crea o
situatie de diferentiere. Colegiul director mai retine si faptul ca este vorba despre o
cerinta profesionala autentica, cerinta privind proba sportiva fiind reglementata prin
Standardele specifice pentru domeniile de licenta educatie fizica si sport,
specializarea Kinetoterapie, aprobate de catre Agentia Romana de Asigurare a
Calitatii in Invatamantul Superior

5.7. Colegiul director recomanda Ministerului Educatiei Nationale sa analizeze
situatia expusa in sensul oportunitatii existentei unei asemenea restricitii.

5.8. Din analiza obiectului petitiei raportat la indeplinirea elementelor
constitutive ale faptei de discriminare, Colegiul director refine ca, in speta, acestea
nu se intrunesc, nefiind vorba de situatii comparabile (fiind vorba despre o optiune
individuala), nefiind incalcat principiul egalitatii si nici cel al nediscriminarii. Prin
urmare, Colegiul director decide faptul ca, in cazul semnalat de catre petent, nu s-a
savarsit o fapta de discriminare, potrivit O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, adeverinta medical3,
vizata de un medic specialist, fiind necesara pentru a certifica faptul ca petentul
poate participa la concursul de admitere respectiv, in urma admiterii, poate urma in
siguranta cursurile universitatii.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu
unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Cu privire la obiectul petitiei, nu se intrunesc elementele constitutive ale
faptei de discriminare (nu sunt situatii comparabile) potrivit art. 5 din O.G.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicata;

2. O copie a hotararii se va transmite partilor;

3. O copie a hotararii se va comunica si Ministerului Educatiei Nationale.

VI. Modalitatea de plata a amenzii:
Nu este cazul.

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita.
Prezenta hotarére poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, in
termen de 15 zile de la data primirii, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si
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sanctionarea faptelor de discriminare, republicata si Legii nr. 554/2004 a

contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta:

ASZTALOS CSABA FERENC - Membru

BERTZI THEODORA — Membru

DINCA ILIE — Membru

GHEORGHIU LUMINITA — Membru

HALLER ISTVAN - Membru

JURA CRISTIAN — Membru

LAZAR MARIA — Membru

Data redactarii: 22.02.2017
M/R - T.B./R.B.

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in termenul legal, potrivit
OG 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a
contenciosului administrativ, constituie de drept titlu executoriu.
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