CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma
Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA nr. 87
din 06.02.2019

Dosar nr: 451/2018

Petitia nr: 3910/18.06.2018

Petenta: Asociatia pentru Protectia Drepturilor Minoritare ,Miké Imre”

Reclamati: S.C. Dinamo 1948 Bucuresti, Federatia Romana de Fotbal, Liga Profesionista de Fotbal
Obiect: scandari xenofobe, antimaghiare la un meci de fotbal

I. Numele, domiciliul si sediul partilor

I. 1. Numele si sediul petentei
1. ASOC|at|a pentru Protectia Drepturllor Minoritare ,Miké Imre”,

l‘_l’\ ,

- TN S

l. 2. Numele si sediul reclamatilor

2. 8.C. Ninamo 1948 Bucuresti, . .~ ... - oo -
3. Federatia Roméana de Fotbal : DTN

4. Liga Profesionista de Fotbal, . . a4 oe

1. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

5. Petenta considera discriminatorie scandarile ,afara, afarad, cu ungurii din tara”, respectiv ,.Suntem
romani si ne vom apéara/Paméntul, neamul si istorial/ Ale, ale, ale, ale/Sé&-ti dam la muie bozgore”.

lil. Citarea partilor

6. In temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea i sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, republicata (in continuare O.G. nr. 137/2000), s-a Tndeplinit procedura de
citare.

7. Partile au fost citate pentru data de 21.08.2018 (filele 7-10 din dosar) la sediul Consiliului National
pentru Combaterea Discriminarii (in continuare CNCD).

8. La audierea din 21.08.2018 s-a prezentat al doilea reclamat.

9. Petentei i-au fost comunicate punctele de vedere ale reclamatei de la pct. 3, fiind solicitate concluzii
scrise (fila 27 din dosar).

IV. Sustinerile partilor

Sustinerile petentei

10. Prin petitia nregistrata la CNCD cu nr. 3910/18.06.2018 (filele 1-6 din dosar) petenta arata ca
suporterii clubului reclamat, la data de 01.06.2018, cu ocazia unui meci de fotbal disputat pe terenul clubului
reclamat, au scandat ,afard, afard, cu ungurii din fard” si au cantat un cantecel cu caracter obscen si xenfob
la adresa maghiarilor din Roméania. Textul cantecului este ,Suntem romani si ne vom apdra/Pamantul,
neamul si istorial/ Ale, ale, ale, ale/S&-ti ddm la muie bozgore”.

Sustinerile reclamatilor

11. Cu ocazia auderii a doua reclamata a depus la dosar inscris (fila 11 din dosar).
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12. A doua reclamata, prin adresa inregistratd la CNCD cu nr. 5112/20.08.2018 (filele 12-18 din
dosar), arata urmatoarele aspecte:

- invoca exceptia lipsei calitatii procesuale pasive, avand in vedere ca partea reclamatd a fost
introdusa din oficiu de catre CNCD, totodata arata ca a treia reclamata a organizat competitia in cauza si
a treia reclamata controleaza si exercita puterea disciplinara asupra membrilor séi;

- a sanctionat clubul reclamat cu o amenda de 5.000 lei.

A depus la dosar inscrisuri (filele 19-26 din dosar).

V. Motivele de fapt si de drept

13. Colegiul director constata ca suporterii clubului reclamat, la data de 01.06.2018, cu ocazia unui
meci de fotbal disputat pe terenul clubului reclamat, au scandat ,afara, afard, cu ungurii din tard” si au
cantat: ,Suntem romani si ne vom apdara/Pamantul, neamul si istoria!/ Ale, ale, ale, ale/Sa-ti dam la muie
bozgore”. A doua reclamata a aplicat o penalitate sportiva clubului reclamat pentru aceste scandari.

14. Se respinge exceptia lipsei calitatii procesuale pasive invocata de catre a doua reclamata, avand
in vedere ca a inteles motivul introducerii in cauza, i s-a explicat acest motiv si cu ocazia audierii (prezumtia
ca nu au fost aplicate sanctiuni clubului reclamat). Totodata Colegiul director constatd ca reclamata a
sanctionat clubul reclamat, in consecinta argumentatia conform careia doar a treia reclamata ar fi in masura
sd aplice sanctiuni privind desfasurarea unor meciuri de fotbal este contrazisd Tnsasi de actiunea
reclamatei.

15. Fapta reclamatelor de la pct. 3 si 4., prezumata la data citarii acestor parti (nesanctionarea unui
comportament rasist), nu exista.

16. Tn consecintd Colegiul director va analiza dacd scandarile care formeaza obiectul sesizarii
reprezinta sau nu discriminare. Responsabilitatea clubului reclamat este evidenta, clubul gazda a unui meci
fiind responsabil pentru comportamentul suporterilor, cu exceptia situatiei in care suporterii sunt identificati
ca apartinand celuilalt club. Tn cazul de fata clubul reclamat nu a negat c& scandérile nu ar fi provenit de la
proprii suporteri, iar Federatia Roméana de Fotbal a stabilit vinovatia clubului organizator.

17. O.G. nr. 137/2000, la art. 2 alin. 1 prevede: ,Potrivit prezentei ordonante, prin discriminare se
intelege orice deosebire, excludere, restrictie sau preferinta, pe baza de rasa, nationalitate, etnie, limba,
religie, categorie sociald, convingeri, sex, orientare sexuald, véarsta, handicap, boald cronica
necontagioasa, infectare HIV, apartenenta la o categorie defavorizata, precum si orice alt criteriu care are
ca scop sau efect restrangerea, inlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate,
a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale sau a drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic,
economic, social i cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice”.

18. Astfel se poate considera discriminare

« o diferentiere
* bazata pe un criteriu
e care atinge un drept.

19. Diferentierea este evidenta, intre romani si ,bozgori”.

20. Criteriul de diferentiere este cel etnic.

21. Dreptul atins este cel la demnitate, definit prin art. 15 din O.G. nr. 137/2000: ,Constituie
contraventie, conform prezentei ordonante, dacad fapta nu intra sub incidenta legii penale, orice
comportament manifestat in public, avand caracter de propaganda nationalist-sovind, de instigare la ura
rasiala sau nationala, ori acel comportament care are ca scop sau vizeaza atingerea demnitatii ori crearea
unei atmosfere de intimidare, ostile, degradante, umilitoare sau ofensatoare, indreptat impotriva unei
persoane, unui grup de persoane sau unei comunitati si legat de apartenenta acestora la 0 anumita rasa,
nationalitate, etnie, religie, categorie sociala sau la o categorie defavorizata ori de convingerile, sexul sau
orientarea sexuald a acestuia.” Scandarile analizate au avut ca scop crearea unei atmosfere de intimidare,
ostile, umilitoare. Insasi utilizarea termenului de ,bozgor”, in orice context, fatd de persoanele de etnie
maghiara cetateni ai Romaniei, are un astfel de caracter.

22. Astfel, scandarile analizate au creat o deosebire pe criteriul etnic (apartenenta la comunitatea
maghiarilor din Romania) care a avut ca scop restrangerea exercitarii dreptului la demnitate.

23. Art. 26 alin. 1 din O.G. nr. 137/2000 prevede:

»(1) Contraventiile prevazute la art. 2 alin. (2), (4), (5) si (7), art. 6-9, art. 10, art. 11 alin. (1), (3) si (6),
art. 12, 13, 14 si 15 se sanctioneazé cu amenda de la 1.000 lei la 30.000 lei, daca discriminarea vizeaza o
persoana fizica, respectiv cu amenda de la 2.000 lei la 100.000 lei, daca discriminarea vizeazd un grup de
persoane sau 0 comunitate.

35. Colegiul director aplica amenda contraventionald de 5.000 lei fatd de S.C. Dinamo 1948
Bucuresti, Rin Grand Hotel, Sos. Vitan Birzesti nr. 7D-7E, corp B, et. 1, sector 4, Bucuresti, CIF 13699971,
J40/1429/2001, avand in vedere urmatoarele:

a) discriminarea a vizat o comunitate;

b) discriminarea s-a produs Tn fata unui public larg;

c) discriminarea etnica, in interpretarea Curtii Europene a Drepturilor Omului, este cea mai grava
forma de discriminare, atat de grava, incat poate reprezenta chiar tratament care incalca art. 3 din
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Conventia europeana a drepturilor omului (dreptul la un tratament uman). A se vedea in acest sens
spre exemplu Moldovan si altii impotriva Roméniei nr. 2 din 12.07.2005;

d) partea reclamata nu s-a prezentat la citare, nu a depus la dosar punct de vedere, avand o atitudine
indiferenta fata de cele intamplate.

36. Aceasta sanctiune nu reprezintd o dubla sanctionare, avand in vedere faptul ca penalitatea
sportiva nu reprezinta sanctiune contraventionala conform reglemetarilor O.G. nr. 2 din 2001. Federatia
Romané de Fotbal nu are calitate de agent constatator iar penalitatea sportiva se plateste catre Federatle
Pealitatea sportiva este efectul incalcarii unor regulamente sportive interne. Tn schimb, prin contraventie se
protejeaza interesul general al societatii (respectarea legilor), iar amenda aplicata de catre CNCD intra in
bugetul de stat.

Fatd de cele de mai sus, In temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicatd, cu unanimitatea membrilor prezenti la
sedinta

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. respinge exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a Federatiei Roméana de Fotbal;

2. faptele sesizate fata de Federatia Roméana de Fotbal si Liga Profesionista de Fotbal nu exista.
3. aplica amenda contravenhonala de 5.000 Iel fatade S. C. Dinamo 1948 Bucuresti, .1 . . C

N . R SN YU NP N (N O | S Y o

4. o copie a prezentei hotararl se va comunica part|Ior si Directiei Generale a Finantelor Publice
Bucuresti.

VI. Modalitatea de plata a amenzii: Amenda se va achita la Directia Generala a Finantelor Publice
Bucuresti, dovada platii se va trimite catre CNCD in termen de 15 zile de la rsmanerea definitiva a hotararii.
Tn caz contrar CNCD va lua mé&surile legale necesare.

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotaréare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit O.G. nr. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii nr. 554/2004 a contenciosului
administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

ASZTALOS CSABA FERENC — Membru

DINCA ILIE — Membru

GHEORGHIU LUMINITA — Membru

HALLER ISTVAN — Membru

LAZAR MARIA — Membru

POPA CLAUDIA SORINA — Membru

SANDU TATIANA VERONICA — Membru
Data redactarii: 07.02.2019

Nota: Hotararile emise de Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii
potrivit prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul legal, potrivit O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ,
constituie de drept titlu executoriu.

Red.: Haller Istvan
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