CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA NR. 761
din 23.11.2016

Dosar nr.: 128/2016

Petitia nr.: 1004 din 22.02.2016

Petenta:

Reclamati: antrenor in cadrul Colegiului National Sportiv Cetate Deva
antrenor federal al Federatiei Romane de Gimnastica
presedintele Federatiei Romane de Gimnastica
antrenor in cadrul Colegiului National Sportiv Cetate Deva

Obiect: petenta reclama faptul ca fiica acesteia a fost discriminata de intreg colectivul
tehnic de antrenori ai lotului olimpic al Roméaniei, in mod special de antrenoarea prin

comportamentul si limbajul folosit fata de aceasta pe criteriul de rasa (tatal chinez) care a dus la
excluderea din lot

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

I.1. Numele, domiciliul sau resedinta petentilor

1.1.1. cu adresa in sat

I.2. Numele, domiciliul sau resedinta reclamatului

[.2.1. antrenor in cadrul Colegiului National Sportiv Cetate Deva cu sediul in loc. Deva, str.
Acsente Sever, nr.3, judetul Hunedoara

[.2.2. antrenor federal la Federatia Romana de Gimnastica cu sediul in Bucuresti, str.
Vasile Conta, nr.16, sector 2, 020954

1.2.3. presedintele Federatiei Roméane de Gimnastica cu sediul in Bucuresti, str. Vasile
Conta, nr.16, sector 2, 020954

1.2.4. antrenor in cadrul Colegiului National Sportiv Cetate Deva cu sediul in Deva, str.
Acsente Sever, nr.3, judetul Hunedoara

Il. Obiectul sesizarii i descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Petenta precizeaza faptul ca fiica acesteia a fost discriminata de intreg colectivul
tehnic de antrenori, in mod special de antrenoarea ..... prin comportamentul si limbajul folosit (ex.
relaxarea muschilor in gheata, obligarea gimnastei sa alerge cu saci de nisip pe picioare -
procedura ducand doar la ruperea muschilor, izolarea acesteia de colectiv). Se mai sustine
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faptul ca antrenoarea le chema pe celelalte gimnaste la ea in camera, trasandu-le sarcina de a o
evita, marginaliza si umili. In cele din urma, fiica petentei, a fost exclusa din lotul olimpic. Criteriul
invocat a fost cel de rasa, si anume tatal chinez.

[l1l. Procedura de citare

3.1. In temeiul art. 20, alin.4 din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata, Consiliul National
pentru Combaterea Discriminarii a indeplinit procedura de citare a partilor.

3.2. Prin adresa nr. 1004/16.03.2016 a fost invocata exceptia tardivitatii introducerii
sesizarii, pentru faptele petrecute in anii 2012, 2013, respectiv 2014. De asemenea, a fost
solicitata completarea petitiei conform art. 11 din Ordinul nr. 144/2008, privind aprobarea
Procedurii interne de solutionare a petitiilor si sesizarilor.

3.3. Prin adresa nr. 2190/07.04.2016 partile au fost citate pentru data de 19.04.2016.

3.4. Prin adresa nr. 2550/21.04.2016 Consiliul a solicitat Comitetului Olimpic si Sportiv
Roman probatoriu, respectiv inregistrarile audio - video relevante din perioada ianuarie -
decembrie 2015.

3.5. Prin adresa adresa nr. 3192/20.05.2016 au fost solicitate puncte de vedere cu privire la
obiectul petitiei numitilor ...

IV. Sustinerile partilor
Sustinerile petentei — prezenta la audieri

4.1.1. Petenta precizeaza faptul ca fiica acesteia, cooptata la data de 27.12.2012 in lotul
olimpic al Romaniei pana la data de 16.12.2015, a fost discriminata de intreg colectivul tehnic de
antrenori, in mod special de antrenoarea ....prin comportamentul si limbajul folosit (ex. relaxarea
muschilor in gheata, obligarea gimnastei sa alerge cu saci de nisip pe picioare - aceasta
procedura ducand la ruperea muschilor, izolarea acesteia de colectiv, gimnasta a fost cazata
singura). Se mai sustine faptul ca antrenoarea le chema pe celelalte gimnaste la ea in camera,
trasandu-le sarcina de a o evita, marginaliza si umili.

4.1.2. Se mai face precizarea faptului ca antrenoarea de lot national, sub coordonarea
cuplului..., faceau liste pentru obtinerea indemnizatiilor sportivelor, precum si sustinerea
financiara a clubului CNS CSS ,,Cetate” Deva, club de care apartinea si fiica petentei, aceasta
fiind eliminata din start, trimisa sa faca antrenamente in China.

4.1.3. Prin adresa nr. 2700 din data de 26.04.2016, solicita Consiliului ca FRG sa transmita
sumele incasate de catre gimnasta pe intreg parcursul in care a activat. De asemenea, sa fie
comparata indemnizatia primita de gimnastd cu indemnizatille incasate de catre celelalte
jucatoare, cu specificatia - de cine au fost propuse, de catre cine au fost aprobate si in functie de
ce criterii au fost acordate. Totodata, solicita ca ...sa prezinte masurile luate ca urmare a celor
savarsite de catre antrenoarea

4.1.4. Prin adresa nr. 2094/05.04.2016 petenta aduce completari petitiei initiale. Prin
urmare, petenta reclama urmatoarele aspecte:

Piata Valter Maracineanu 1-3, sector 1
Bucuresti, Tel / fax 021-312.65.78/79/85
www.cncd.org.ro CONSILIUL NATIONAL PENTRU



http://www.cncd.org.ro/

- pe intreaga perioada de 3 ani, 27.12.2012-16.12.2015, fiica acesteia a fost discriminata,
persecutata, umilita, injosita, si mai apoi in data de 09.12.2015 exclusa din lot;

- presiuni permanente, rele tratamente savarsite in mod repetat de catre antrenori agresiuni atat
fizice cat s verbale, in special incepand din 1 octombrie 2015;

- fiica petentei gimnasta cu peste 50 de medalii, cea mai bund gimnastad a Romaniei, a trebuit sa
paraseasca lotul, si s& inteleagd ca nu poate reprezenta fara ca senioara in competifiile
internationale datorita rasismului FRG;

- la campionatul de la Sofia, FRG a inlocuit-o fard motiv cu 24 de ore inaintea plecarii, iar in
urma cu un an nu au lasat-o sa participe la FOTE discriminédnd-o din nou;

- Tn anul 2015 nu i s-a permis sa concureze la Campionatul Nafional Individual al Romaniei.

Sustinerile partilor reclamate
Sustinerile Federatiei Romane de Gimnastica

4.2.1. Referitor la primul termen partea reclamata solicita un nou termen, motivat de faptul
ca presedintele Federatiei nu se afla in tara, fiind plecat in misiune la o competitie sportiva.

4.2.2. Prin adresa nr. 2764/29.04.2016, depune documentele solicitate la termenul de
audieri:

- Imputernicire;

- buletin informativ al FRG/2016 care contine listele sportivelor din loturi si a colectivelor
tehnice, din care reiese ca sportiva ...a fost cooptata in lotul de senioare — grupa Deva,

- rezultatele competitiei nationale/2016 cu note privind sportiva (fiica petentei);

- documentele medicale ale sportivei. Aceasta a suferit in luna aprilie o operatie la cot, care
I-a Tncetinit pregatirea si a facut imposibila participarea la concursuri importante:

a. n iunie 2015 Campionatul National de Junioare pe echipe — selectie pentru competitie
“Festivalul Olimpic al Tineretului European”, sportive (fiica petentei) nu era complet recuperata si
apta de concurs.

b. in noiembrie 2015 — Campionatul National Individual al Junioarelor — pauza de le medicul
care a operat-o, deoarece acuza dureri la cot.

- documente FRG privind activitatea lotului de la Deva in perioada 4.01-31.03.2016 din care
reiese ca sportiva a fost inclusa in lotul de senioare — grupa Deva.

4.2.3. Au fost depuse in probatoriu copii dupa propunerile federatiei privind acordarea
indemnizatiilor sportivelor pentru anii 2014, 2015.

Sustinerile antrenorului ...din cadrul Colegiului National Sportiv Cetate Deva

4.3.1. Prin adresa nr. 2468/18.04.2016 partea reclamata solicita un alt termen de audieri,
motivat de faptul ca, in perioada 10.04.2016 — 20.04.2016 este plecata din tara in interes de
serviciu.

4.3.2. Prin adresa nr. 3092/17.05.2016 partea reclamata sustine faptul ca petenta, prin
petitie, aduce acuzatii nefondate unui colectiv de antrenori, acuzatii lipsite de orice fundament,
fara a proba cele afirmate, limitdndu-se doar la aprecieri generaliste.

4.3.3. Participarea la o competitie sau excluderea unei sportive de la participare, a oricareia
dintre cele din lot, nu este decizia unui singur antrenor, ci a intregului colectiv, sub aspect tehnic
propunerea colectivului de antrenori este agreatda sau nu de Comitetul Executiv din cadrul
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Federatiei de Gimnastica, luandu-se Tn calcul mai multi factori: verificarile efectuate, nivelul
concursului, starea de sanatate, gradul de dificultate/executie al exercutiilor, precum si forma
sportiva in care se afla gimnasta la momentul premergator competitiei.

4.3.4. Faptul ca sportiva are tatal de nationalitate chineza a constituit pentru fiica petentei
de-a lungul carierei sale sportive un impuls sub aspectul motivational, fiind larg cunoscute
performantele sportivelor din China si nu a constituit niciodatd un motiv in luarea deciziilor
privind pregatirea sportiva a gimnastei.

4.3.5. Faptul ca aceasta ar fi izolat-o de restul sportivelor, si anume sustinerea petentei ca
fiica sa ar fi fost cazata singura, in totalitate neadevarat, sportiva a locuit intr-un apartament cu
trei camere in incinta hotelului Sydney, ea impartind apartamentul cu alte colege din cadrul
aceluiasi grup de gimnaste, desfasurand impreuna activitati de tip scolar cum ar fi temele,
precum si alte actitivati de petrecere a timpului liber, joaca la piscina etc.

4.3.6. Se mentioneaza faptul ca gimnasta are domiciliul in judetul llvof, locuinta parintilor
sai aflandu-se in apropierea Complexului Olimpic Izvorani llfov, baza unde isi desfasura
activitatea gimnastele, Th majoritatea week-endurilor mergea acasa la parinti revenind in cadrul
lotului de fiecare data, timp de trei ani.

4.3.5. Referitor la acuzatiile cu privire la participarea gimnastei la Campionatul European de
la Sofia, componenta echipei a fost aleasa de intreg colectivul de antrenori tindndu-se cont de
sportivele ce se aflau in cea mai buna forma la acea data, de dificultatea exercitiilor, precum si
de siguranta executiilor pe care au avut-o sportivele in verificari.

4.3.6. Pentru Festivalul Olimpic al Tineretului European, colectivul de antrenori ai lotului a
luat ca baza de selectie primele trei gimnaste clasate la Campionatul National de Junioare, unde
gimnasta nu a participat, aceasta aflandu-se in perioada de recuperare, ca urmare a unei
interventii chirurgicale la cot, prin urmare acuzatiile petentei sunt nefondate.

4.3.7. In plangerea petentei se face referire la implicarea partii reclamate in acordarea
indemnizatiilor sportivelor. Pe de o parte partea reclamata nu a facut niciodata vreo lista cu
aprecieri pentru obtinerea sustinerii financiare de catre Colegiul National ,,Cetate Deva”, pe de
alta parte indemnizatiile sportivelor au fost acordate in functie de rezultatele de natura a justifica
astfel de indemnizatii.

Sustinerile antrenorului federal al Federatiei Roméane de Gimnastica ...

4.4.1. Precizeaza faptul ca a fost gimnasta medaliatda olimpica, antrenoare, arbitra
internationala, antrenoare federala, membra a federatiilor internationale si europene de
gimnastica. Prin educatie in special, sustine faptul ca este ce poate fi mai departe de conceptul
de discriminare Si rasism.

4.4.2. Sportiva ... a fost o gimnasta care promitea si care impreuna cu gimnaste de varsta
ei au fost promovate in lotul olimpic. Din pacate a avut accidentari si chiar operatii la cot, ceea
ce a tinut-o in loc cu pregatirea in anumite perioade ceea ce i-a incetinit progresul in drumul
spre olimpiada de la Rio 2016.

Raspunsuri la acuzatiile petentei:

1.,,pe infreaga perioada de 3 ani ...fica mea a fost discriminatd, persecutata, umilita,
injosita”
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Partea reclamata sustine faptul ca nu are cunostinta de astfel de comportamente. De
asemenea, precizeaza faptul ca, daca aceasta a fost persecutata timp de 3 ani, de ce a asteptat
atata timp pentru a sesiza?

2.,,....exclusa...,,

Se precizeaza faptul ca gimnasta nu a fost exclusa, ea nu a intrat in grupul celor 12 sportive
care au ramas in pregatire pentru JO Rio 2016, deoarece rata ei de progres s-a oprit ihainte
de vreme. Se sustine faptul ca si-a exprimat opinia in mai multe randuri, in prezenta unor martori
ca ii este foarte greu si ca nu-i place. Ca urmare, impreuna cu alte 4 gimnaste, a fost mutata la
lotul de la Deva, unde impreuna cu alte gimnaste vor fi pregatite pentru a forma noul lot olimpic.
Sub aceste aspect precizeaza faptul ca nu a reusit sa mentina un dialog cu petenta, iar decizia
de retragere din lot apartine parintilor sportivei.

3. ,,....presiuni ...rele tratamente....antrenori

Partea reclamata precizeaza ca faptele nu se confirma.

4. ,, cea mai buna gimnasta a Romaniei,,

Partea reclamata sustine ca gimnasta a castigat multe medalii ca junioara mica impreuna
cu multe alte gimnaste talentate. Nivelul unui concurs national de junior este mult sub cerintele
campionatului de senioare si mai ales al unei competitii internationale de anvergura. De altfel, la
ultimul campionat national 2015, ea a fost intrecuta de cel putin 4 junioare din grupa Deva.

5 . a trebuit s& péaraseasca lotul, s& abandoneze visul...datoritéd rasismului FRG S
angajafilor acestora,,

Partea reclamata precizeaza faptul ca, in ultimul an, gimnasta vorbea zilnic cu mama la
telefon, i se adresa total ireverentios, izbind peretii cu picioarele, pentru motivul ca ei nu-i mai
place gimnastica, iar mama o obliga sa stea acolo.

6. ,, la campionatul de la Sofia FRG a inlocuit-o farad motiv cu 24 de ore inaintea plecari....,,
,,-...nU au lasat-o sa participle la FOTE discriminand-o ...,,,

Festivalul Olimpic al Tineretului European este o competitie majora europeana, la care
participa sportivii cei mai pregatiti. Gimnasta era abia in revenire dupa o accidentare la cot si nu
a putut participa la campionatul national de junioare-selectie pentru FOTE, unde au plecat
primele 3 clasate. De altfel mama acesteia i-a si multumit pentru acest raspuns.

7....nu i s-a permis sa concureze la campionatul nafional individual....de junioare

Sportiva a avut interdictie de la medicul care a operat-o la cot, intrucat acuza dureri si nu
dorea sa participe.

8. Relativ la discriminarea atribuita colectivului tehnic al antrenorilor,
In 20 de ani de colaborare nu a avut reclamatii la adresa lor.
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9....izolarea fiicei mele de colectiv...

Sportiva a locuit permanent intr-un apartament cu mai multe colege, nu cunoaste sa fi fost
probleme de acest gen intre ele.

10. Alergarea cu saci de nisip dupa refacerea cu gheata
Nu exista aceasta procedura
11.Nu cunoaste probleme legate de indemnizatiile date sau nu de cluburi sportivelor.

4.4.3. Au fost depuse in anexa:
- documente reprezentand cheltuielile medicale efectuate de FRG pentru sportiva
- documente finanaciare reprezentand cheltuielle FRG pentru operatia sportivei la clinica
ACIBADEM (Turcia)
- diagrama de cazare a lotului olimpic feminin la hotelul de la Izvorani
- proces verbal al Comitetului Executiv al FRG privind masuri organizatorice la lotul olimpic
feminine (impartirea lotului pe cele 2 grupe, Deva si Bucuresti)
- document oficial al FRG ca raspuns la solicitarile petentei
- copii ale propunerilor privind indemnizatiile pentru lotul olimpic feminin
- tabele cu diurnele distribuite lotului de gimnastica pentru deplasarile in Austria 17-18.02.2015

Sustinerile antrenorului din cadrul Colegiului National Sportiv Cetate Deva-prezent
prin reprezentant
- Nu-i sunt cunoscute faptele prezentate in petitie
- In 2015 gimnasta a avut o operatie medicala la cot, acuzand dureri ce nu i-au permis sa
participe din motive medicale

Prin adresa nr. 3212 din 23.05.2016, Comitetul Olimpic si Sportiv Roman prin
Secretar General a transmis un punct de vedere prin care arata urmatoarele aspecte:

- niciun reprezentant al COSR nu participa la sedintele de antrenament si nu are cunostinta
despre aspectul particular al relatiilor dintre sportive, dintre acestea si oficialii lotului.

Considera competenta Federatia Roméana de Gimnastica.

- in ceea ce priveste solicitarea inregistrarilor audio-video din perioada ianuarie-decembrie
2015 precizeaza faptul ca, la nivelul Complexului Olimpic Sydnei 2000 nu exista un sistem de
monitorizare a activitatii. Sistemul video existent are ca scop implementarea si respectarea
masurilor de paza si protectie a obiectivului.

Totodata, subliniaza faptul ca si aceste inregistrari au o durata de stocare de 7 (sapte) zile, in
cazul in care n acest interval nu este solicitata arhivarea lor.

Prin adresa nr. 3388/30.05.2016 numitii au transmis un punct de vedere prin care arata
urmatoarele:
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8.

9.

. Raportat la perioada precizata de catre petenta, respectiv comportamentul antrenoarei

....aspectele relatate de catre petenta au fost verificate si nu s-au confirmat

. Izolarea fiicei petentei - gimnasta a fost cazata intr-un apartament cu 3 camere, care avea

living comun, cu sportive de aceeasi varsta cu gimnasta

. Liste cu aprecieri in baza carora se obfineau indemnizafile - Indemnizatiile sportivelor

sunt acordate in baza unor criterii extrem de clar stipulate in reglementarile FRG: rata de
progres in pregatire, nr. de zile lucrate - stipulate si in Legea Sporturilor, rezultate,
atitudine etc. Listele cu indemnizatiile care au fost puse la dispozitie de catre FRG
reflecta evident faptul ca sunt si alte gimnaste care au primit indemnizatii reduse in raport
cu criteriile stabilite n acordarea lor

. Eliminarea de la susfinerea financiara a clubului CNS Cetate Deva- nu au cunostinta

despre acest aspect

. Timp de 3 ani fiica petentei a fost discriminata, persecutata, umilita, 9 dec 2015 - excluséa

din lot, rele tratamente s presiuni aplicate minorei, fizice, verbale, in special incepand cu
1 octombrie 2015 - in intervalul de timp raportat petenta nu a semnalat aceste aspect,
singurul lucru raportat a fost acela legat de alergarea cu saculetii de nisipi dupa ce
gimnasta a facut terapia cu gheata. Fapt verificat si neconfirmat. Subliniaza faptul ca,
atunci cand erau in sala, nu au constatat si nu au asistat la fapte care sa sustina cele
relatate de catre petenta

. Sportiva a fost obligatd s& paraseasca lotul si sa inteleaga ca nu poate participa la

competifiile de la Rio 2016 - gimnasta a fost trimisa sa se pregatesca la Deva alaturi de
alte sportive din lot care in viitor se va transforma in lot de Seniori

. In urma cu doi ani, Tnaintea Campionatelor Europene, FRG a nlocuit-o pe gimnasta fara

motiv, cu 24 h inaintea plecarii la concurs - echipa a fost stabilita in urma mai multor
concursuri de verificari

Anul trecut nu au lasat-o sa participe la FOTE - gimnasta nu a participat din motive
medicale

Anul trecut in toamna nu i-au permis sa participe la Campionatul Nafional Individual al
Romaniei - nu se pot oferi detalii, nu erau prezenti in pregatirea lotului

10. Discriminare pe criterii rasiale - gimnasta nu mai dorea sa faca gimnastica etc. a fost

promovata in lot, iar in cadrul unei emisiuni televizate au foist facute aprecieri la adresa
gimnastei.

V. Motivele de fapt si de drept

5.1. Luand act de plangere, astfel cum este formulata, precum si de sustinerile partilor,

Colegiul urmeaza a analiza daca cele sustinute de catre petenta, si anume daca fiica acesteia a
fost discriminata de intreg colectivul tehnic de antrenori ai lotului olimpic al Romaniei, in mod
special de antrenoarea prin comportamentul si limbajul folosit fata de aceasta pe criteriul de rasa
(tatal chinez) care a dus la excluderea din lot.

5.2. Fata de exceptia de tardivitate invocata din oficiu prin adresa nr. 1004/16.03.2016,

pentru faptele petrecute in perioada 2012-2014, Colegiul director urmeaza a respinge exceptia
invocata tindnd cont de aspectul continuu a celor reclamate.

5.3. Pe fond, Colegiul Director trebuie sa analizeze in ce masura obiectul petitiei intra sub

incidenta prevederilor art. 2 din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Piata Valter Maracineanu 1-3, sector 1
Bucuresti, Tel / fax 021-312.65.78/79/85
WWW.CnCd.OI’g.I’O CONSILIUL NATIONAL PENTRU C(



http://www.cncd.org.ro/

5.4. Colegiul director analizeaza daca obiectul petitiei intruneste elementele art. 2 al O.G.
nr.137/2000, republicata, sub aspectul scopului sau efectului creat, ce a dat nastere ori nu, unei
circumstante concretizate in restrictie, excludere, deosebire sau preferinta si care poate sa
imbrace forma unui tratament diferit, indus intre persoane care se afla in situatii analoage sau
comparabile, din cauza unor criterii determinate si care are ca scop sau ca efect restrangerea ori
inlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, In conditii de egalitate, a drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale ori a drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic, economic,
social si cultural sau n orice alte domenii ale vietii publice. in masura in care se retine intrunirea
elementelor constitutive ale art. 2, comportamentul in speta atrage raspunderea
contraventionala potrivit O.G. nr. 137/2000, republicata.

5.5. Sub aspectul incidentei preverilor art. 2 din O.G. nr. 137/2000, republicata, relativ la
definitia discriminarii, Colegiul precizeaza ca in situatia persoanelor tratate diferit, tratamentul in
speta este datorat apartenentei lor la unul dintre criteriile prevazute in textul de lege, art. 2 alin.1
din O.G. nr.137/2000, republicata. Un aspect definitoriu al discriminarii il constituie faptul ca
diferenta de tratament este bazata pe o caracteristica, respectiv un criteriu interzis. Ca atare,
tratamentul aplicat trebuie sa fie diferit de cel care a fost sau ar fi aplicabil unei persoane dintr-un
grup relevant in circumstante similare sau comparabile. Or, discriminarea directa presupune
atingerea adusa beneficiului unui drept al persoanei discriminate tocmai datorita apartenentei
acesteia la un grup (de exemplu, origine rasiala sau etnica, religie etc.) sau al unei caracteristici
individuale (dizabilitate, gen, varsta, boala cronica etc.). Din acest punct de vedere,
discriminarea directa presupune o legatura de cauzalitate identificabila intre actul sau
faptul diferentierii si apartenenta la una dintre caracteristicile sau la unul dintre criteriile
cuprinse in norma juridica si individualizate in cazul persoanei care este supusa
discriminarii. Aceasta legatura de cauzalitate reiese din definifia cuprinsa in Art. 2 alin. 1
al Ordonantei 137/2000, in particular, prin utilizarea sintagmei ,,pe baza de”, dispunénd ca
prin discriminare se intelege orice deosebire, excludere, restrictie sau preferinta ,pe baza de
(...)". Legatura de cauzalitate presupune considerarea motivului sau a motivelor care au stat la
baza actelor aplicate in cauzele de discriminare (tratamentul diferentiat) si impun a analiza daca
un criteriu interzis (origine rasiala sau etnica, varsta, dizabilitate, sex, religie, convingeri etc.)
invocat de reclamanta (petenta) constituie un factor relevant sau determinant in actiunea sau
inactiunea imputata partii reclamate (paratului).

5.6. Pentru ca o fapta sa fie calificata ca fiind discriminatorie aceasta trebuie sa
indeplineasca cumulativ mai multe conditji:

a) existenta unui tratament diferentiat a unor situatii analoage sau omiterea de a trata in
mod diferit situatii diferite, necomparabile;

b) existenta unui criteriu de discriminare conform. art. 2 alin. 1 din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu modificarile
ulterioare;

c) tratamentul sa aiba drept scop sau efect restrangerea, inlaturarea recunoasterii, folosintei
sau exercitarii, in conditii de egalitate, a unui drept recunoscut de lege;

d) tratamentul diferentiat sa nu fie justificat obiectiv de un scop legitim, iar metodele de
atingere a acelui scop sa nu fie adecvate si necesare.

5.7. Acelasi rationament este aplicabil si in cazul discriminarii indirecte, prevazuta in art. 2
alin.3 din O.G. nr. 137/2000, cu precizarea ca raportul de cauzalitate nu este direct. in situatia
discriminarii indirecte, ne plasam in campul de aplicare al unui criteriu aparent neutru, la prima
vedere, ceea ce scoate din discutie un raport de cauzalitate direct, insa in fapt se produce un
dezavantaj fata de o persoana sau fata de un grup de persoane in raport cu o caracteristica sau
un criteriu de discriminare interzis. in ceea ce priveste existenta acetei legaturii de cauzalitate
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intre tratamentul diferit si criteriul interzis s-a pronuntat si inalta Curte de Casatie si Justitie, intre
altele, prin Decizia civila nr. 1530/2009 si Decizia civila nr. 2758/2009.

5.8. Curtea Europeana de Justitie a aratat ca in cazurile de discriminare, in situatia in care
persoana care se considera discriminata ar stabili o situatie de fapt care sa permita prezumtia
existentei unei discriminari directe sau indirecte pe baza unui criteriu interzis, punerea efectiva in
aplicare a principiului egalitatii de tratament ar impune atunci ca sarcina probei sa revina
persoanei acuzate de discriminare, care ar trebui sa dovedeasca ca nu a avut loc o incalcare a
principiului mentionat. In acest context, reclamatul (paratul) ar putea contesta existenta unei
astfel de incalcari, stabilind prin orice mijloc legal, in special ca tratamentul aplicat persoanei
care se considera discriminata este justificat de factori obiectivi si straini de orice discriminare pe
baza unui criteriu interzis.

5.9. In spetd, Consiliul retine faptul ca petenta sustine c4 fiica acesteia, gimnasta cooptata
la data de 27.12.2012 in lotul olimpic al Roméniei pana la data de 16.12.2015, a fost
discriminata de intreg colectivul tehnic de antrenori, in mod special de antrenoarea ....prin
comportamentul si limbajul folosit (ex. relaxarea muschilor in gheata, obligarea gimnastei sa
alerge cu saci de nisip pe picioare - aceasta procedura ducand doar la ruperea muschilor,
izolarea acesteia de colectiv, gimnasta fiind cazata singura). Se mai sustine faptul ca
antrenoarea le chema pe celelalte gimnaste la ea in camera, trasandu-le sarcina de a o evita,
marginaliza si umili.

Se mai face precizarea ca antrenoarea de lot national, sub coordonarea numitilor
...... faceau liste pentru obtinerea indemnizatiilor sportivelor, precum si sustinerea financiara a
clubului CNS CSS ,,Cetate” Deva, club de care apartinea si gimnasta, aceasta fiind eliminata din
start, trimisa sa faca antrenamente in China.

De asemenea, prin adresa nr. 2700 din data de 26.04.2016, petenta a solicitat
Consiliului ca FRG sa transmita sumele incasate de catre gimnasta pe intreg parcursul in care a
activat, sa fie comparata indemnizatia primita de fiica acesteia cu indemnizatiile incasate de
catre celelalte jucatoare, cu specificatia - de cine au fost propuse, de catre cine au fost aprobate
si in functie de ce criterii au fost acordate. Totodata, solicita ca ..... sa prezinte masurile luate ca
urmare a celor savarsite de catre antrenoarea ...

Prin adresa nr. 2094/05.04.2016 petenta aduce completari petitiei initiale, precizand
urmatoarele aspecte:

- pe intreaga perioada de 3 ani, 27.12.2012-16.12.2015, fiica acesteia a fost discriminata,
persecutata, umilita, injosita, s mai apoi in data de 09.12.2015 exclusa din lot;

- presiuni permanente, rele tratamente savarsite in mod repetat de catre antrenorii agresiuni
atat fizice cat s verbale, in special incepand din 1 octombrie 2015;

-., gimnasta cu peste 50 de medalii, cea mai buna gimnasta a Romaniei, a trebuit s& paraseasca
lotul, si sa inteleagad ca nu poate reprezenta tara ca senioard in competifille internafionale
datorita rasismului FRG;

- la campionatul de la Sofia, FRG a inlocuit-o fard motiv cu 24 de ore inaintea plecarii, iar in
urma cu un an nu au lasat-o sa participe la FOTE discrimindnd-o din nou;

- in anul 2015 nu i s-a permis sa concureze la Campionatul Nafional Individual al Romaniei;
precum si a punctelor de vedere depuse sau sustinute in sedinta de audieri Colegiul director
retine urmatoarele aspecte:

5.10. Din sustinerile partii reclamate..., antrenor in cadrul Colegiului National Sportiv
Cetate Deva, Colegiul retine faptul ca participarea la o competitie sau excluderea unei sportive
de la participare, a oricareia dintre cele din lot, nu este decizia unui singur antrenor, ci a
intregului colectiv, sub aspect tehnic propunerea colectivului de antrenori este agreata sau nu de
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Comitetul Executiv din cadrul Federatiei de Gimnastica, luandu-se in calcul mai multi factori:
verificarile efectuate, nivelul concursului, starea de sanatate, gradul de dificultate/executie al
exercutiilor, precum si forma sportiva in care se afla gimnasta la momentul premergator
competitiei.

Faptul ca sportiva are tatal de nationalitate chineza a constituit pentru fiica petentei de-a
lungul carierei sale sportive un impuls sub aspectul motivational, fiind larg cunoscute
performantele sportivelor din China si nu a constituit niciodata un motiv in luarea deciziilor
privind pregatirea sportiva a gimnastei.

Raportat la izolarea gimnastei ... se retine faptul ca sportiva a locuit intr-un apartament
cu trei camere in incinta hotelului Sydney, ea impartind apartamentul cu alte colege din cadrul
aceluiasi grup de gimnaste, desfasurand impreuna activitati de tip scolar cum ar fi temele,
precum si alte actitivati de petrecere a timpului liber, joaca la piscina etc.

Se mai retine faptul ca ... are domiciliul in judetul llvof, locuinta parintilor sai aflandu-se in
apropierea Complexului Olimpic lzvorani llfov, baza unde isi desfasura activitatea gimnastele, in
majoritatea week-endurilor mergea acasa la parinti revenind in cadrul lotului de fiecare data,
timp de trei ani.

Referitor la participarea gimnastei la Campionatul European de la Sofia, componenta
echipei a fost aleasa de intreg colectivul de antrenori tinandu-se cont de sportivele ce se aflau in
cea mai buna forma la acea data, de dificultatea exercitiilor, precum si de siguranta executiilor
pe care au avut-o sportivele in verificari.

Pentru Festivalul Olimpic al Tineretului European, colectivul de antrenori ai lotului a luat
ca baza de selectie primele trei gimnaste clasate la Campionatul National de Junioare, unde
...Nnu a participat, aceasta aflandu-se in perioada de recuperare, ca urmare a unei interventii
chirurgicale la cot.

Cu privire la acordarea indemnizatiilor sportivelor s-a retinut faptul ca partea reclamata
nu a facut niciodata lista cu aprecieri pentru obtinerea sustinerii financiare de catre Colegiul
National ,,Cetate Deva”, pe de alta parte indemnizatiile sportivelor au fost acordate in functie de
rezultatele de natura a justifica astfel de indemnizatii.

5.11. Raportat la partea reclamata ...antrenor federal al Federatiei Roméane de
Gimnastica reiese faptul ca aceasta a fost gimnasta medaliata olimpica, antrenoare, arbitra
internationala, antrenoare federala, membra a federatiilor internationale si europene de
gimnastica.

Se mai retine faptul ca sportiva ... a fost o gimnasta care promitea si care impreuna cu
gimnaste de varsta ei au fost promovate in lotul olimpic. Datorita accidentarilor si operatiilor la
cot gimnasta nu a reusit sa se pregateasca in anumite perioade, ceea ce i-a incetinit progresul
in drumul spre olimpiada de la Rio 2016.

De asemenea, raportat la acea perioada de 3 ani precizata de catre petenta, se retine
faptul ca partea reclamata nu are cunostinte ca sportiva ar fi fost discriminata, persecutata,
umilita sau Tnjosita.

Cu privire la excluderea gimnastei .... Colegiul mai retine faptul ca aceasta nu a fost
exclusa, ea nu a intrat in grupul celor 12 sportive care au ramas in pregatire pentru JO Rio 2016,
datorita ratei de progres, iar decizia de retragere din lot apartine parintilor sportivei.

Raportat la Festivalul Olimpic al Tineretului European, Colegiul retine faptul ca ... erain
revenire dupa o accidentare la cot si nu a putut participa la campionatul national de junioare-
selectie pentru FOTE, unde au plecat primele 3 clasate, iar cu privire la faptul ca nu i s-a permis
sa concureze la Campionatul National Individual, sportiva a avut interdictie de la medicul care a
operat-o la cot, intrucat acuza dureri Si nu dorea sa participe.
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Referitor la alergarea cu saci de nisip dupa refacerea cu gheata, din sustinerile partii
reclamate Colegiul retine ca nu exista aceata procedura.

5.12. In ceea ce priveste partea reclamata ... antrenor in cadrul Colegiului National
Sportiv Cetate Deva, Colegiul retine ca faptele prezentate in petitie nu-i sunt cunoscute
acestuia, iar raportat la anul 2015 gimnasta a avut o operatie la cot ceea ce a impiedicat-o sa
partice la concursuri.

5.13. Cu privire la solicitarile petentei in ceea ce priveste Comitetul Olimpic si Sportiv
Roman se retine faptul ca niciun reprezentant al COSR nu participa la sedintele de antrenament
si nu are cunostinta despre aspectul particular al relatiilor dintre sportive, dintre acestea si
oficialii lotului.

in ceea ce priveste solicitarea inregistrarilor audio-video din perioada ianuarie-decembrie
2015 se retine faptul ca la nivelul Complexului Olimpic Sydnei 2000 nu existd un sistem de
monitorizare a activitatii. Sistemul video existent are ca scop implementarea si respectarea
masurilor de paza si protectie a obiectivului. Totodata, aceste inregistrari au o durata de stocare
de 7 (sapte) zile, in cazul in care in acest interval nu este solicitata arhivarea lor.

5.14. Din raspunsul transmis institutiei, prin adresa nr. 3388/30.05.2016, de catre
..... Colegiul retine urmatoarele aspecte:

raportat la perioada precizata de catre petenta, precum si la comportamentul antrenoarei .
aspectele relatate de catre petenta au fost verificate de catre acestia (fapte care nu s-au
confirmat);

cu privire la izolarea gimnastei aceasta a fost cazata intr-un apartament cu 3 camere,
care avea living comun, cu sportive de aceeasi varsta cu gimnasta;

cu privire la indemnizatiile sportivelor acestea sunt acordate in baza unor criterii stipulate
in reglementarile FRG: rata de progres in pregatire, nr. de zile lucrate - stipulate si in
Legea Sporturilor, rezultate, atitudine etc. Listele cu indemnizatiile care au fost puse la
dispozitie de catre FRG reflecta evident faptul ca sunt si alte gimnaste care au primit
indemnizatii reduse in raport cu criteriile stabilite n acordarea lor;

cu privire la cei 3 ani in care petenta susfine faptul ca gimnasta ... a fost discriminata,
persecutata, umilita, 9 dec 2015 - exclusa din lot, rele tratamente s presiuni aplicate
minorei, fizice, verbale, in special incepand cu 1 octombrie 2015, in intervalul de timp
raportat petenta nu a semnalat aceste aspecte, singurul lucru raportat a fost acela legat
de alergarea cu saculetii de nisip dupa ce gimnasta a facut terapia cu gheata. Fapt
verificat si neconfirmat (verificat de catre ..... );

raportat la faptul ca gimnasta ... a fost obligata sa paraseasca lotul si sa inteleaga ca nu
poate participa la competifiile de la Rio 2016 - gimnasta a fost trimisa sa se pregatesca
la Deva alaturi de alte sportive din lot care in viitor se va transforma in lot de Senioare;

in urma cu doi ani, Tnaintea Campionatelor Europene, FRG a inlocuit-o pe ... fard motiv,
cu 24 h inaintea plecarii la concurs - echipa a fost stabilita in urma mai multor
concursuri de verificari;

neparticiparea la FOTE - gimnasta nu a participat din motive medicale;

in anul 2015 nu i-au permis sa participe la Campionatul Nafional Individual al Romaniei-
Colegiul retine faptul ca ... nu au oferit detalii, motivate de faptul ca acestia nu au fost
prezenti in pregatirea lotului;

de asemenea, Colegiul retine din punctul de vedere depus faptul cd gimnasta nu mai
dorea sa facad gimnastica, cu toate ca in cadrul unei emisiuni televizate au fost facute
aprecieri la adresa gimnastei;

5.15. Colegiul a analizat probatoriul depus la dosar de catre partile reclamate, si anume:
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- buletin informativ al FRG/2016 care contine listele sportivelor din loturi si a colectivelor
tehnice, din care reiese ca sportiva ....a fost cooptata in lotul de senioare — grupa Deva

- rezultatele competitiei nationale/2016 cu note privind sportiva ....

- documentele medicale ale sportivei privind interventia chirurgicala la cot

- propunerile Federatiei privind acordarea indemnizatiilor sportivelor pentru anii 2014, 2015

- documente reprezentand cheltuielile medicale efectuate de FRG pentru sportiva ...

- documente financiare reprezentand cheltuielile FRG pentru operatia sportivei la clinica
ACIBADEM (Turcia)

- diagrama de cazare a lotului olimpic feminin la hotelul de la Izvorani

- proces - verbal al Comitetului Executiv al FRG privind masuri organizatorice la lotul olimpic
feminine (impartirea lotului pe cele 2 grupe, Deva si Bucuresti)

- document oficial al FRG ca raspuns la solicitarile petentei

- tabele cu diurnele distribuite lotului de gimnastica pentru deplasari

- rezultatele competitiei nationale/2016 cu notele sportivei ....

- documente FRG privind activitatea lotului de la Deva in perioada 4.01-31.03.2016 din care
reiese ca sportiva a fost inclusa in lotul de senioare — grupa Deva

5.16. In concluzie, din analiza punctelor de vedere si a sustinerilor din cadrul sedintei de
audieri, precum si a probatoriului depus la dosar Colegiul director constata ca, in speta, nu sunt
indeplinite conditiile pentru ca o fapta sa fie discriminatorie, neputand fi retinuta o legatura de
cauzalitate intre criteriul invocat de petenta (rasa, tatal chinez) si aspectele prezumtiv
discriminatorii supuse analizarii si dezbaterii de catre Consiliul National pentru Combaterea
Discriminarii, respectiv presupusa discriminare a gimnastei .... de catre intreg colectivul tehnic
de antrenori ai lotului olimpic al Romaniei, in mod special de antrenoarea ... prin
comportamentul si limbajul folosit fata de aceasta, care ar fi condus dus la excluderea gimnastei
din lot olimpic.

5.17. De asemenea, Colegiul director constata ca, raportat la presupusul comportament al
antrenoarei de a le chema pe celelalte gimnaste la ea in camera, trasandu-le sarcina de a o
evita, marginaliza si umili pe gimnasta ... precum si presupusele afirmatii ca gimnasta era trimisa
sa se antreneze in China, nu sunt probe din care sa reiasa aceste aspecte.

Astfel, raportul de cauzalitate intre faptele imputate si criteriul invocat nu poate fi refinut, in
sensul art. 2 alin.1, art. 2 alin.3 sau din O.G. nr. 137/2000 republicata. Or, astfel cum a statuat i
inalta Curte de Casatie si Justitie ,0.G. nr. 137/2000 analizeaza fapte de discriminare care prin
criterile mai sus anuntate (n.n. art. 2 alin.1) se diferentiaza de fapte care sunt de natura sa
produca aceleasi consecinte, dar intra sub incidenta altor acte normative” (A se vedea Decizia
nr. 1530 din 19 martie 2009, inalta Curte de Casatje si Justitie).

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicatd, cu unanimitate de voturi ale
membrilor prezenti la sedinta,
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COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Respinge exceptia tardivitatii introducerii petitiei, invocata din oficiu de Consiliu,
aspectele semnalate avand caracter continuu;
2. Aspectele sesizate nu intra sub incidenta prevederilor art. 2 din O.G. nr. 137/2000

republicata, lipsa raport de cauzalitate intre faptele imputate si criteriul invocat, lipsa probe;
3. Se va raspunde partilor in sensul celor hotarate.

V. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VI. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, in termen de 15
zile de la data primirii, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de
discriminare, republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta :

ASZTALOS CSABA FERENC — membru-
BERTZI THEODORA — membru-

DINCA ILIE — membru-

HALLER ISTVAN — membru-
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LAZAR MARIA — membru-

LUMINITA GHEORGHIU — membru-

POPA CLAUDIA SORINA — membru-

Data redactarii : 18.01.2017

Redactat si motivat de P.C.S. si V.F.

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in
termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de
discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu
executoriu.
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