CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA NR. 737
din 16.11.2016

Dosar nr.: 603/2016

Petitia nr.: 5493/19.09.2016

Petent:

Reclamat: BGS DIVIZIA DE SECURITATE S.R.L.

Obiect: petenta reclama ca fiului sau, persoana cu handicap fizic, i-a fost refuzat
transportul la scoala

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

I.1. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentului

[.1.1.

I.2. Numele, domiciliul, regsedinta sau sediul reclamatului

[.2.1. BGS DIVIZIA DE SECURITATE S.R.L., loc. Bucuresti, Calea Vitan nr. 293,
sector 3

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Petenta reclama ca fiului sau, persoana cu handicap fizic, i-a fost refuzat
transportul la scoala.

lll. Procedura de citare

3.1. In temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata,
Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii a indeplinit procedura legala de citare a
partilor.

3.2. Prin adresa nr. 5493/21.09.2016 a fost citata petenta, iar prin adresa nr.
5572/21.09.2016 a fost citata partea reclamata pentru termenul stabilit de Consiliu, la data de
11.10.2016.Prin citatie petentei i s-a solicitat sa depuna la dosar pana la data audierii probele
la care face referire in petitie, dar petenta nu a dat curs acestei solicitari. La termenul de
audieri din 11.10.2016 a fost invocata, din oficiu, exceptia de necompetentd materiala a
CNCD fata de capatul de cerere privind suspendarea derularii contractelor de transport ale
partii reclamate pentru dializati pana cand transporta si nedeplasabili.
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3.3. Procedura legal indeplinita.
IV. Sustinerile partilor
Sustinerile petentei

4.1.1. Petenta arata ca fiului sau, elev in clasa a X-a, persoana cu dizabilitate fizica,
utilizator de scaun rulant, i s-a refuzat din data de 12 septembrie 2016 si in continuare
transportarea la scoala de catre partea reclamata.

4.1.2. Petenta considera ca fiul sau a fost discriminat fata de pacientii dializati pe care ii
transporta pe banii casei de asigurari cu sau fara scaune rulante, in timp ce fiul petentei are
aceleasi beneficii de transport asistat si neasistat gratuite conform Contractului Cadru de
asistenta medicala, dar i s-au cerut bani pentru transport.

4.1.3. Chiar si contra-cost partea reclamata a refuzat transportul iar fiul petentei a fost
dus la scoala carat in spate de mama sa incepand cu data de 12 septembrie si in continuare.

4.1.4. Petenta arata ca cele doua masini ale sale sunt defecte si inutilizabile, iar
mijloacele de transport in comun si statiile lor nu sunt accesibile mijloacelor de deplasare ale
fiului petentei, iar trotuarele au obstacole care il impiedica si nu se pot ocoli, punand astfel in
pericol realizarea scopului deplasarii in timp util.

4.1.5. Petenta precizeaza ca partea reclamata a primit contract de la stat sa transporte
nedeplasabili si dializati.

4.1.6. Petenta solicita suspendarea derularii contractelor de transport pentru dializatj
pana cand partea reclamata transporta si nedeplasabili, ca masura de combatere a
tratamentului discriminatoriu aplicat de partea reclamata nedeplasabililor prin nerespectarea
conditiilor de egalitate intre bolnavii cronici.

4.1.7. Petenta face referire la proba cu martori si la inregistrari audio din data de 13
septembrie 2016, fara sa depuna la dosar declaratii de martori sau copii dupa inregistrarile
audio mentionate.

Sustinerile partii reclamate

4.2.1. Partea reclamata invoca exceptia lipsei calitdtii procesuale pasive, aratand ca
societatea in cauza nu are ca obiect de activitate principal si/sau secundar transport dializa.

4.2.2. Partea reclamata arata ca are ca obiect de activitate urmatoarele: activitati de
protectie si garda, ca obiect principal, iar ca activitati secundare lucrari de instalatii electrice,
activitati de inginerie si consultanta tehnica legate de acestea, alte activitati profesionale,
stiintifice si tehnice, activitati de servicii privind sistemele de securizare, invataméant secundar,
tehnic sau profesional, alte forme de invatamant.

4.2.3. Partea reclamata indica drept societate cu specific de activitate in cauza
Ambulanta BGS Medical Unit S.R.L.

V. Motivele de fapt si de drept

5.1. Prin petitia formulatda si trimisa spre solutionare Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii, acesta este sesizat in legatura cu o posibila fapta de discriminare
in sensul ca fiului petentei, persoana cu handicap fizic, i-a fost refuzat transportul la scoala.
Petenta solicita suspendarea derularii contractelor de transport pentru dializati pana cand
partea reclamata transportd si nedeplasabili, ca masura de combatere a tratamentului
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discriminatoriu aplicat de partea reclamata nedeplasabililor prin nerespectarea conditiilor de
egalitate intre bolnavii cronici.

5.2. Potrivit dispozitiilor art. 63 din Procedura interna de solutionare a petitiilor i
sesizarilor ,(1) Colegiul director se va pronunta mai intai asupra exceptiilor de procedura,
precum si asupra celor de fond care nu mai necesita, in tot sau in parte, analizarea in fond a
petitiei.(2) Exceptiile vor putea fi unite cu fondul daca este nevoie sa se administreze dovezi
in legatura cu solutionarea in fond a petitiei.” si ale art.64, din aceeasi procedura mai sus
mentionata ,(1) Cand in fata Colegiului director se pune in discutie competenta acestuia, se
va indica institutia sau un alt organ competent. in ce priveste prezenta cauza, s-a ridicat din
oficiu exceptia necompetentei materiale a CNCD, conform art. 28 din Procedura interna de
solutionare a petitiilor si sesizarilor care prevede ca ,, Membrii Colegiului director, din oficiu,
pot ridica exceptia de necompetenta atunci cand, in mod vadit, constata ca petitia formulata
nu este de competenta Consiliului, potrivit prevederilor O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata,, asupra careia Colegiul director
trebuie sa se pronunte cu prioritate.

5.3. In cadrul sedintei de audieri din data de 11.10.2016 s-a invocat, din oficiu, exceptia
necompetentei materiale a Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii cat priveste
capatul de cerere privind suspendarea derularii contractelor de transport ale partii reclamate
pentru dializati pana cand transporta si nedeplasabili, acesta neputadnd analiza aspectele
invocate, competenta in speta revenind instantei de judecata.

5.4. Coroborat actului normativ care reglementeaza prevenirea si combaterea tuturor
formelor de discriminare, precum si, atributiile si domeniul de activitate al Consiliului National
pentru Combaterea Discriminarii, Colegiul director trebuie sa analizeze in ce masura obiectul
petitiei este de natura sa cada sub incidenta prevederilor O.G. nr.137/2000, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare. Astfel, Colegiul director analizeaza in stréansa legatura
in ce masura obiectul unei petitii intruneste, in prima instanta, elementele art. 2 al O.G.
nr.137/2000, republicata, cuprins in Capitolul | Principii si definifii al Ordonantei si
subsecvent, elementele faptelor prevazute si sanctionate contraventional in Capitolul Il
Dispozitii Speciale, Sectiunea I-VI din Ordonanta.

5.5. In masura in care se retine intrunirea elementelor constitutive ale art. 2,
comportamentul in speta atrage raspunderea contraventionala, dupa caz, in conditiile in care
sunt intrunite elementele constitutive ale faptelor contraventionale prevazute si sanctionate
de O.G. nr. 137/2000, republicata.

5.6. Avand in vedere prevederile art. 28-32 din Procedura interna de solutionare a
petitilor in fata Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii, Colegiul director a
invocat, din oficiu, exceptia de vadita necompeteta fata de capatul de cerere privind
suspendarea derularii contractelor de transport ale partii reclamate pentru dializati pana cand
transporta si nedeplasabili. Analizdnd aspectele sesizate in petitie, Colegiul director retine
faptul ca aspectele sesizate in capatul de cerere mentionat sunt de competenta instantelor
judecatoresti.

5.7. Avand in vedere considerentele expuse, prevederile legale invocate mai sus cat si
capatul de cerere astfel cum este formulat, Colegiul director retine ca aspectele sesizate nu
sunt de competenta materiala a Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii, ci sunt
de competenta instantei de judecata. Din acest punct de vedere, Colegiul director urmeaza a
admite exceptia invocata, din oficiu, in cauza.

5.8. Colegiul director urmeaza a analiza si a se pronunta si asupra exceptiei lipsei calitatii
procesuale pasive, invocata de partea reclamata in cauza. Astfel, partea reclamata arata ca
nu are ca obiect de activitate principal si/sau secundar transport dializa, precizand ca are ca
obiect de activitate urmatoarele: activitati de protectie si garda, ca obiect principal, iar ca
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activitati secundare lucrari de instalatii electrice, activitati de inginerie si consultanta tehnica
legate de acestea, alte activitati profesionale, stiintifice si tehnice, activitati de servicii privind
sistemele de securizare, invatamant secundar, tehnic sau profesional, alte forme de
invatamant.

5.9. Fata de cele mentionate de partea reclamata, Colegiul director apreciaza ca aceasta
nu are calitate procesuala pasiva in cauza, urmand a admite exceptia lipsei calitatii
procesuale pasive, invocata de partea reclamata.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. nr. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate de
voturi pentru ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. admiterea exceptiei de necompetentd materiala a Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii, invocata din oficiu, fatda de capatul de cerere privind
suspendarea derularii contractelor de transport ale partii reclamate pentru dializati pana
cand transporta si nedeplasabili;
2. admiterea excepfiei lipsei calitatii procesuale pasive, invocata de partea reclamatsg;
3. o0 copie a hotaréarii se va comunica partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VIl. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit O.G.
nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

Bertzi Theodora — membru

Dinca llie — membru

Gheorghiu Luminita — membru

Haller Istvan — membru

Jura Cristian — membru
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Lazar Maria — membru

Data redactarii: 06.12.2016
Hotarare redactata de: L.M. si A.S.

Nota: prezenta Hotarére emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in termenul
legal, potrivit O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de
discriminare si Legii nr. 554/2000 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu
executoriu.
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