| CONSILIUL NATIONAL PENTRU
COMBATEREA DISCRIMINARII HENI
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA ROMANIA

1918-2018 | SARBATORIM IMPREUNA

HOTARAREA nr. 688
Din 29.11.2017

Dosar nr: 196/2017
Petitia nr: 2029/07.04.2017

Petent: .....

Reclamat: ..... si sotia acestuia

Obiect: nerespectarea in mod repetat a regulilor si normelor de convietuire in
comunitate de catre reclamatul..... si a sotiei acestuia, locatar fara forme legale al

apartamentului situatin ...........
I. Numele, domiciliul si sediul partilor

1. Numele si domiciliul procedural al petentului
2. Numele si domiciliul procedural al reclamatului

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

3. Petentul arata ca reclamatul, dl. .......... si sotia acestuia nu respecta in mod
repetat regulile si normele de convietuire in comunitate in calitate de locatar fara forme
legale al apartamentului situat in ......... , iar la momentul in care acesta le atrage

atentia, acestia ii adreseaza injurii si amenintari

lll. Citarea partilor

4. in temeiul art. 20, alin. 4, din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu a perioadei de modificarile si completarile ulterioare,
republicata, Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii a indeplinit procedura
legala de citare a partilor pentru data de 11.07.2017 prin adresele nr. 2029 din
26.06.2017 si nr. 3458 din 26.06.2017

5. Partile au fost absente la termenul fixat pentru audieri, respectiv in data de
11.07.2017.

IV. Sustinerile partilor

Sustinerile petentilor:

6. Prin petitia inregistrata la CNCD cu nr. 2029/07.04.2017 (fila 1) petentul arata ca
reclamatul, respectiv dl. .......... si sotia sa, ..... nu respecta in mod repetat regulile si
normele de convietuire in comunitate in calitate de locatar fara forme legale al
apartamentului situatin .........

7. Petentul sustine ca a incercat cu fiecare ocazie sa ii atraga atentia asupra modului
de conduita in ceea ce priveste repectarea linistii si ordinii publoice intre orele 22,00-
08,00, situatii in care reclamatul i-ar fi adresat cuvinte jignitoare, unele dintre acestea
neputand fi reproduse, iar unele dintre acestea sunt:”copilul este mic si face galagie
cand vrea el, bai jegosule, care esti; ce tot vrei, esti nebun?”

8. Petentul sustine de asemenea faptul ca s-a deplasat la usa reclamatului si cu
echipaj de politie, datorita nerespectarii linisti isi ordinii publice intre orele 22,00-08,00,
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Sustinerile reclamatului:

9. In data de 26.04.2017, sotia reclamatului, ........ a transmis un punct de vedere prin
care sustine faptul ca afirmatiile domnului ........... nu sunt adevarate si ca acesta
reclama nefondat. De asemenea, aceasta sustine ca petentul a facut si plangere penala
la politie si faptul ca mai sunt vecini pe care petentul iii hartiueste.

V. Motivele de fapt si de drept

10.1. In fapt, Colegiul director este chemat sa constate ca dl. ........ si sotia acestuia,
dna. ......... nu respecta in mod repetat regulile si normele de convietuire in comunitate
in calitate de locatar fara forme legale al apartamentului situat in .......... , ar la

momentul in care acesta le atrage atentia, acestia ii adreseaza injurii $i amenintari

10.2. in drept, Coroborat actului normativ care reglementeazd prevenirea si
combaterea tuturor formelor de discriminare precum si atributile si domeniul de
activitate al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii, Colegiul trebuie sa
analizeze in ce masura obiectul petitiei este de natura sa cada sub incidenta
prevederilor O.G. nr.137/2000, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.
Astfel, Colegiul analizeaza in strinsa legatura in ce masura obiectul unei petitii
intruneste, in prima instanta, elementele art.2 al O.G. nr.137/2000, republicata, cuprins
in Capitolul | Principii si definitii al Ordonantei si subsecvent, elementele faptelor
prevazute si sanctionate contraventional in Capitolul Il Dispozitii Speciale, Sectiunea |-
VI din Ordonanta. in masura in care se retine intrunirea elementelor discriminarii, asa
cum este definita Tn art. 2, comportamentul in speta atrage raspunderea
contraventionala, dupa caz, in conditiile in care sunt intrunite elementele constitutive ale
faptelor contraventionale prevazute si sanctionate de O.G. nr. 137/2000, republicata.
10.3. Din acest punct de vedere, Colegiul retine ca petentul invoca vatamarea
drepturilor sale prin modalitatea in care partea reclamata i s-a adresat, in speta prin
afirmatii jignitoare.

10.4. Colegiul retine ca este sesizat cu privire la afirmatiile jignitoare. Referindu-ne la
afirmatii care pot face obiectul unor plangeri deduse solutionarii, astfel cum Consiliul
National pentru Combaterea Discriminarii a statuat in jurisprudenta sa, este necesara
constatarea existentei/inexistentei afirmatiilor precum si examinarea intregului complex
de imprejurari in care cuvintele au fost rostite. Astfel, utilizarea unor sintagme precum
“copilul este mic si face galagie cand vrea el, bai jegosule, care esti; ce tot vrei,
esti nebun”, “ vom avea noi grija de voi astia , nebunilor care sunteti, o sa va
inchidm gura céat de curdnd, bosorogilor jegosi’, facand trimitere la anumite
categorii de persoane trebuie analizate contextual raportate la intreg, avand in vedere
modul si locul in care au fost facute, motivul, declaratiile si continutul acestora, punctele
de vedere ale celor implicati, modul si contextul in care au fost facute precum si
impactul, efectul acestora.

10.5. Atunci cand C.N.C.D. este sesizat cu privire la continutul unor acte sau fapte
care Tmbraca forma unor afirmatii exprimate prin cuvinte, obiectul dedus solufionarii
petitiei este circumscris analizei afirmatiilor in cauza, ceea ce presupune, in prima
instanta, constatarea existentei afirmatiilor si in ultima instanta constatarea continutului
afirmatjilor, sub aspectul incidentei sau nu a prevederilor OG nr.137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si
completarile ulterioare, republicata.

10.6. In acest context C.N.C.D a desfisurat o investigatie in vederea clarificarii
situatiei, investigatie care s-a concretizat intr-un raport, respectiv Raportul nr. 190/2017.
De asemenea acest raport cuprinde declaratiile dnei ....... , Intrucatdl ...... nu se afla la
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domiciliu, fiind la serviciu si ale dnei. ..... , presedintele Asociatiei de proprietari si care a

sustinutcadl. ...... a reclamat mai multi vecini
10.7. Colegiul director mai retine de asemenea si faptul ca in data de 10.05.2017
petentul, dl ......... a reusi sa contacteze telefonic echipa de investigatii, ocazie cu care

acesta nu a putut indica nicun fel de proba cu care sa isi sustina sesizarea- petitia
depusa
10.8 Sub aspectul jurisdictiei exercitate de Consiliul National pentru Combaterea
Discriminarii, in ceea ce priveste constatarea si sanctionarea faptelor de discriminare,
individualizarea joaca un rol esential atat sub aspect substantjal, faptele de discriminare
fiind asimilate contraventiilor cat si sub aspect procedural, din punctul de vedere al
sanctionarii respectiv al termenului pentru introducerea plangerii.
10.9. Or, in raport de sustinerile partilor Colegiul director este de opinie ca, in prezenta
speta, nu pot fi retinute mijloace probatorii de natura a retine prezumtia savarsirii unei
discriminari impotriva petentului, pe considerentul adresarii unor expresii jignitoare.
10.10. Trebuie subliniat faptul ca in sarcina petentului cade obligatia de a proba
savarsirea unor fapte de discriminare, fapte probate la nivel de certitudine. Din
plangerea petentului si susiinerea partii reclamate se poate lua in considerare ca a
existat un moment in care a avut loc un schimb de replici, insa nu au fost sustinute de
probe.
10.11. Colegiul este de opinie ca aspectele sesizate nu pot fi confirmate.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. nr.137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate
de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Aspectele sesizate nu intrunesc elementele constitutive ale unei fapte de
discriminare, astfel cum este definita in art. 2 alin.1 din O.G. nr. 137/2000 republicata;
2. O copie a prezentei hotarari se va comunica petentului.

VI. Modalitatea de plata a amenzii: —
VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita
Prezenta hotarére poate fi atacata in termenul legal de 15 zile potrivit O.G.

137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii nr.
554/2004 a contenciosului administrativ la instanta de contencios administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta:

BERTZI THEODORA — Membru

JURA CRISTIAN — Membru

Piata Valter Maracineanu 1-3, sector 1, Bucuresti N AN
Tel/Fax 021-312.65.78/79 021-312.65.85 WY @
E-mail: support@cncd.org.ro - i N

Pagina - 3 -din 4 CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARI|
www.cncd.org.ro



GHEORGHIU LUMINITA — Membru

DINCA ILIE — Membru

POPA CLAUDIA SORINA — Membru

SANDU TATIANA VERONICA — Membru

ISTVAN HALLER - Membru

Motivata si tehnoredactata C.J./P.C.S..

Nota: Hotaréarile emise de Colegiul Director al Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii potrivit prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul
legal, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de
discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept
titlu executoriu.
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