CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA nr. 653
din data de 15.11.2017

Dosar nr.: 748/2016
Petitia nr.: 6840/14.11.2016
Petent: ..
Reclamata:
Scoala Gimnaziala .., .

Obiect: Excluderea petentului si a inca unui parinte din grupul WhatsApp constituit la
nivelul clasei si Regulament de ordine interioara apreciat ca fiind discriminatoriu
I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

I.1. Numele si domiciliul petentului

1.1.1. ..

I.2. Numele si domiciliul reclamatului
1.2.1. ..

1.2.2. Scoala Gimnaziala ..

1.2.3. ..

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Prin sesizarea facuta, petentul arata ca el si inca un parinte, au fost exclusi din
grupul de WhatsApp constituit la nivelul clasei a IV-a A, grup administrat de d-na
invatatoarea .. si presedintele comitetului de parinti dl. .., reclaméand incalcarea dreptului la
libera exprimare si dreptul la demnitate personala. Petentul considera totodata ca
Regulamentul de ordine interioara este discriminatoriu.

[l1l. Procedura de citare
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3.1. In temeiul art. 20 alin. 4 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata, s-a
indeplinit procedura de citare.

3.2. Prin adresa nr. 6840/18.11.2016, i s-a solicitat petentului sa isi completeze petitia
cu numele, adresa partilor reclamate.

3.3. Prin adresa inregistrata sub nr. 6986/18.11.2016, s-a solicitat partii reclamate
Scoala Gimnaziala nr. .. sa ne furnizeze datele de identificare ale dl. .., parinte al unui e elev
din clasa a IV-a A, ce detine si calitatea de presedinte a Comitetului de parinti din cadrul
aceleasi clase. S-a solicitat deasemenea o copie a Regulamentului de Ordine Interioara la
care face referire petentul.

3.4. Petentul, prin adresa 7213/29.11.2016 a completat petitia initiala, comunicand
adresa reclamatului ...si a mai facut precizari cu privire la ,fondul clasei”, precum si
achizitionare de manuale.

3.5. Prin citatia inregistrata sub nr.7313/07.12.2016 a fost comunicat petentului,
precum si partilor reclamate termenul stabilit de Consiliu pentru audieri, in data de
10.01.2017, ora 10,

3.6. Procedura legal indeplinita.

3.7. Scoala gimnaziala nr. ..., prin adresa nr. 7662/23.12.2016 a comunicat punctul sau
de vedere.

3.8. Prin adresa inregistrata sub nr. 7706/29.12.2016 al doilea reclamat a depus
punctul sau de vedere.

3.9. Petentul a depus note scrise cu adresa 80/09.01.2017, depuse deasemenea i in
sedinta de audieri din data de 10.01.2017 si comunicate reclamatilor prin adresa nr.
127/10.01.2017.

3.10. Prin adresele inregistrate sub nr. 265/16.01.2017 si 289/17.01.2017, petentul a
depus concluzii scrise.

3.11. Reclamatii au depus concluzii scrise inregistratre sub nr. 533/30.01.2017 si
544/31.01.2017.

IV. Sustinerile partilor
4.1. Sustinerile petentului

4.1.1. Prin sesizarea facuta, petentul arata ca el si inca un parinte, au fost exclusi din
grupul de WhatsApp constituit la nivelul clasei a IV-a A, grup administrat de d-na
invatatoarea . . si presedintele comitetului de parinti dl. ...... , reclamand incalcarea dreptului
la libera exprimare si dreptul la demnitate personala. Petentul considera totodata ca
Regulamentul de ordine interioara este discriminatoriu.

4.1.2. Petentul solicita aplicarea amenzii contravetionale, obligarea reclamatilor sa
publice rezumatului hotararii intr-un ziar de mare tiraj, scuze si orice masura necesara
pentru inlaturarea consecintelor acestei fapte, respectiv plata de daune morale.

4.1.3. La prima sedinta cu parintii din anul 2016, doamna invatatoare ...... , pe langa
alte probleme specifice, a prezentat noua modalitate de comunicare intre parinte-invatator
si parinti-parinti, respectiv grupul deschis pe WhatsApp, clasa a IV-a, grup ai caror
administratori sunt doamna invatatoarea ...... si presedintele comitetului de parinti dl. .......

Parintilor li s-a specificat ca sunt liberi sa intre/adere la grup si sa-si exprime problemele
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legate de scoala in cadrul unui asa numit parteneriat scoala-parinti, o cale oficiala de
comunicare intre parinti-invatatori.

4.1.4. Tn urma unor discutii purtate in grup de petent, prin care atragea atentia asupra
unor probleme de comunicare in timp util cu copiii, intdmplate in data de 21.10.2016, in
cazul unei urgente de a nu putea veni sa ia copilul de la scoala (situatie creata de
Regulamentul de ordine interioara prea strict sau prost aplicat), s-a iscat o polemica intre
parinti, pe grup. Ulterior, petentul si inca un parinte au fost eliminati din grup in mod abuziv
de catre unul dintre administratori, fiind astfel cenzurati sa-si expuna problemele aparute in
legatura cu scoala.

4.1.5. Ca urmare a discutiilor purtate cu dl. ...... , cel de-al doilea administrator al
grupului, acesta a declarat in scris ca d-na invatatoare a inchis grupul, eliminand cei 2
parinti. Ca urmare a acestei situatii, cei 2 parinti sunt privati de dreptul de exprimare pe un
canal de comunicare declarat oficial si de posibilitatea de a lua legatura cu d-na invatatoare
si implicit cu proprii copii.

4.1.6. Petentul ne solicita si analizarea Regulamentului de Ordine Interioara a scolii nr.
..., deoarece conform acestuia nu li se permite copiilor accesul la telefonul mobil nici macar
in timpul pauzelor. Acesta a depus sesizari si la directiunea Scolii nr. .., in repetate randuri
pe aceastd tema si nu numai. In urma depunerii acestor reclamatii, doamna invatatoare a
trimis un sms tuturor parintilor si a santajat ca nu mai participa la Programul $coala dupa
Scoala, prin aceasta incercand sa atraga oprobiul celorlalfi parinti asupra petentului.

4.1.7. Petentul sustine si ca se fac favoruri copiilor anumitor parinti, prin asezarea in
banci, iar baiatul dansului este separat de un alt coleg cu care este prieten de 4 ani.

4.1.8. Petentul considera ca a fost discriminat in exercitarea drepturilor civile privind
libertatea de opinie si de exprimare, prevazute de art.1 lit. d), pct. VIII din OG nr.137/2000,
drepturile economice, sociale si culturale, repectiv dreptul la educatie si la pregatire
profesionala al copilului sau . ., prevazut de art. 1 lit.e), pct. V din OG nr.137/2000, prin
excluiderea din grupul WhatsApp. Totodata, modul de discriminare a fost realizat si pe
baza de convingeri/opinii contradictorii si de apartenenta la o categorie (sociald)
defavorizata, prevazut de art.2 din OG nr.137/2000, avand in vedere ca in perioada 2011-
2012 acesta a fost somer indemnizat, in prezent neindemnizat, iar sotia acestuia in anul
2013, aspect de care s-a plans in particular la Presedintele Comitetului de parinti, dl. .. De
asemenea, conform art. 2 alin.6, acesta considera ca exista circumstante agravante prin
faptul ca discriminarea a fost bazata pe unul sau mai multe criterii si faptul ca au fost
driscriminate 2 persoane fizice (dl. .. si dna .., celalalt parinte), adica un grup de persoane
(art. 26).

4.1.9. Aspectul ca unul dintre reclamati ocupa functie publica de invatator in sistemul
educational, iar celalalt are functie de Presedinte ales al comitetului de parinti al clasei a V-
a A, il indreptateste pe petent ca petitia depusa sa faca obiectul OG nr. 137/2000, conform
prevederilor art. 3 alin. d)., actiunea reclamatilor constituind si contraventie in intelesul art.
11 din OG nr. 137/2000, referitor la accesul la educatie.

4.1.10. In prezent, petentul este in continuare discriminat, in sensul c& nu este
informat prin nici un alt mijloc de comunicare despre temele de vacanta, orarul clasei sau
situatia fondului clasei. In acest grup intré si elevii din clasa si isi transmit teme, lectii,
modificari de orar, informatii vitale fata de care fiul sdu si petentul, ca parinte, sunt privati si
afectati si nu de putine ori a avut surpriza de a se termina orele mai repede si a nu putea
veni sa ia copilul la timp. Acesta a mai depus la conducerea scolii 0 petitie scrisa referitor la

solicitarea de contributii financiare pentru ,fondul clasei” despre care se afirma ca nu se
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4.2. Sustinerile partii reclamate
4.2 .1. Sustinerile Scolii gimnaziale nr. ...

4.2.1.1. Scoala gimnaziala nr. ..., prin adresa inregistrata sub nr. 7662/23.12.2016 a
comunicat punctul sau de vedere si a facut urmatoarele precizari: in scoala manualele se
distribuie gratuit de catre Inspectoratul $colar al Municipiului Bucuresti, in vederea
imbunatatirii performantelor scolare ale elevilor se pot achizitiona auxiliare didactice, cu
acordul scris al parintilor (copia PV a ofertelor auxiliarelor educationale propuse pentru anul
scolar 2016/2017 se regaseste la dosar), in scoala nu se solicita parintilor contributji
financiare pentru ,fondul clasei”, iar comitetul de parin{i se poate organiza si isi poate
desfasura activitatea conform ROFUIP, aprobat prin OMENCS nr. 5079/31.08.2016.

4.2.1.2. Prin adresa Scolii cu nr. 2652/16.12.2016 ni se aduce la cunostinta decizia
luata Tn cadrul sedintei de Consiliul de Adiministratie, si anume faptul ca unitatea de
invatamant nu are nici o calitate s comunice datele de identificare ale parintilor elevilor din
scoala. Totodata, da curs solicitarii CNCD de a comunica copie dupa Regulamentul de
Ordine Interioara.

4.2.2. Sustinerile d-nei ... , profesor invatamant primar in cadrul Scolii
Gimnaziale nr. ., .

4.2.2.1. Grupul de WhatsApp a fost infiintat pentru a Tnlesni comunicarea informala si
neoficiala invatatoare-parinti si parinti-parinti. Transformarea acestui grup intr-o cale oficiala
de comunicare este o exagerare, deoarece nu toti parintii isi permit sau doresc sa
foloseasca telefoane inteligente care au aplicatia WhatsApp instalata, sau un anunt postat
pe grup din care reiese ca unul dintre elevi este bolnav si nu poate veni a scoala nu elimina
obligativitatea prezentarii unei scutiri medicale care sa certifice acest fapt.

4.2.2.2. Dreptul la informare si exprimare este asigurat parintilor prin participarea la
sedintele cu parintii si posibilitatea solicitarii de consultatii in fiecare zi de luni, incepand cu
orele 18,00, unde se pot discuta subiecte legate de scoala.

4.2.2.3. In urma incidentului din data de 21.10.2016, din cauza continutului si frecventei
postarilor domnului .., (continutul intimidant, ostil si ofensator al mesajelor petentului se
regasesc la dosar, pagina 2 din pdv profesor) d-na profesoara a luat decizia de a desfiinta
grupul. Initial a dorit retragerea sa din grup, dar fiind unic administrator singura posibilitate
tehnica a fost desfiinfarea grupului prin eliminarea tuturor parintilor din grup. Aceasta
decizie nu a afectat sub nici o forma dreptul parintilor de a-si expune problemele aparute in
legatura cu scoala.

4.2.2.4. In ceea ce priveste Regulamentul de organizare si functionare a Scolii
Gimnaziale nr. .., acesta a fost prezentat pe scurt la prima sedinta cu parintii, cand li s-a
mentionat si ca poate fi consultat integral pe site-ul scolii. Acesta este valabil pentru toate
cadrele didactice, elevii si parintii acestora, nestabilind criterii discriminatorii pentru niciunul
dintre acestia.

4.2.2.5. Activitatea didactica la clasa se desfasoara individual, in perechi sau pe
echipe. Prin urmare, in interesul procesului de invatare, elevii sunt asezati in banci astfel
incat acest proces sa se desfasoare intr-un mod optim. Faptul ca baiatul domnului . . nu sta

in banca cu prietenul sau nu este o masura dicriminatorie ci una in beneficiul educatiei,
Piata Valter Maracineanu 1-3, sector 1

Bucuresti, Tel / fax 021-312.65.78/79/85 — @

WWW.CnCd.OI’g.I'O CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
a/7



http://www.cncd.org.ro/

pentru a se evita situatia in care discutiile dintre cei doi elevi deranjau desfasurarea orelor
de clasa.

4.2.2.6. In legatura cu sms-ul la care face referire petentul, acesta a fost transmis doar
mamei elevului .... ., ca reactie facuta la sesizarea facuta de tatal baiatului in care i se
reproseaza ,punctualitatea excesiva”.

4.2.2.7. Dupa desfiintarea grupului WatsApp, petentul a continuat sa o ,hartuiasca” prin
intermediul mesajelor private transmise. Mai mult decat atat, doamna profesoara apreciaza
ca cele doua sesizari depuse la scoala precum si petitia la CNCD reprezinta o modalitate a
petentului de a continua sa o hartuiasca, sa o atace prin diverse metode. Mai mult, aceasta
ii sugereaza petentului sa creeze el un grup pe WhatsApp sau orice alta retea de
socializare si sa fie el administrator.

4.2.3.Sustinerile partii reclamate ...... , presedintele Comitetului de parinti ai clasei
alv-aA

4.2.3.1. Reclamatul nu a depus niciun fel de inscris la dosar.

V. Motivele de fapt si de drept

5.1. in fapt, prin sesizarea ficutd, petentul aratd ca el si incd un parinte, au fost
exclusi din grupul de WhatsApp constituit la nivelul clasei a IV-a A, grup administrat de d-na
invatatoarea ...... si presedintele comitetului de parinti dl. ...... , reclamand incalcarea
dreptului la libera exprimare si dreptul la demnitate personala. Petentul considera totodata
ca Regulamentul de ordine interioara este discriminatoriu.

5.2. in drept, conform art. 2 alin. 1 din 0.G.137/2000, privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, constituie
discriminare “orice deosebire, excludere, restrictie sau preferinta, pe baza de rasa,
nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociala, convingeri, sex, orientare sexuala, varsta,
handicap, boala cronica necontagioasa, infectare HIV sau apartenenta la o categorie
defavorizata, care are ca scop sau efect restrangerea ori inlaturarea recunoasterii, folosintei
sau exercitarii, in conditii de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale ori a
drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic, economic, social si cultural sau in orice
alte domenii ale vietii publice”.

5.3. Colegiul director trebuie sa aprecieze in ce masura obiectul sesizarii este de
natura sa cada sub incidenta prevederilor O.G. nr.137/2000 republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit atributiilor si domeniului de activitate al Consiliului National
pentru Combaterea Discriminarii, iar art. 63 din Procedura Interna de Solutionare a Petitjilor
si Sesizarilor, prevede: ,(1) Colegiul director se va pronunta mai intai asupra exceptiilor de
procedura, precum gi asupra celor de fond care nu mai necesita, in tot sau in parte,
analizarea in fond a petitiei”. Se invoca exceptia de necompetenta materiala a CNCD
privind capatul de cerere de plata a daunelor morale.

5.4. O fapta poate fi calificata ca fiind fapta de discriminare daca indeplineste cumulativ
mai multe conditji :

» Existenta unui tratament diferentiat manifestat prin deosebire, excludere,
restrictie sau preferinta (existenta unor persoane sau situatii aflate in pozitii
comparabile)
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» Existenta unui criteriu de discriminare potrivit art. 2, alin. 1 din O.G. nr.
137/2000 republicata. Potrivit legii, criterile de discriminare sunt: rasa,
nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociala, convingeri, sex,
orientare sexuala, varsta, handicap, boala cronica necontagioasa, infectare
HIV, apartenenta la o categorie defavorizata, precum si orice alt criteriu.

» Tratamentul diferentiat sa aiba drept scop sau efect restrangerea,
inlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate a
unui drept recunoscut de lege;

» Tratamentul diferentiat sa nu fie justificat obiectiv de un scop legitim, iar
metodele de atingere a acelui scop sa nu fie adecvate si necesare.

5.5. Colegiul director a analizat petitia avand in vedere elementele constitutive ale unei
fapte de discriminare. Astfel, Colegiul director a analizat daca exista un tratament diferentiat
intre diferite persoane care se afla in situatii comparabile si care sunt tratate in mod diferit din
cauza unui criteriu de discriminare. Trebuie avut in vedere faptul ca deosebirea, excluderea,
restrictia sau preferinta trebuie sa aiba la baza unul din criteriile prevazute de catre art. 2,
alin. 1, dar trebuie sa se refere la persoane aflate in situatii comparabile tratate in mod diferit
datorita apartenentei lor la una dintre categoriile prevazute in acest articol de lege.

5.6. In speta, petentul se considera discriminat pentru excluderea sa din grupul de
WhatsApp, deoarece a atras atentia asupra unor probleme de comunicare a parintilor cu
copiii, care nu au acces la telefonul mobil in pauze, ceea ce a iscat “polemici intre parinti”. Tn
acelasi timp, acesta reclama si incalcarea dreptului la libera exprimare si dreptul la demnitate
personala.

5.7. Colegiul director ia act de faptul ca grupul de WhatsApp a fost infiintat pentru a
inlesni comunicarea informala si neoficiala invatatoare-parinti si parinti-parinti nicidecum o
cale oficiala de comunicare intre parinti-invatatoare. Dealtfel, informatiile referitoare la situatia
scolara, invoirile sau alte probleme ale elevilor se pot discuta in cadrul sedintelor cu parintji
sau in cadrul consultatiilor solicitate in conformitate cu Regulamentul Intern al scolii, sub nici
o forma pe grupul de WhatsApp. in ceea ce priveste Regulamentul intern al Scolii Gimnaziale
nr. ..., an scolar 2016-2017, la cap. V, subcapitolul 3, art. 66 alin. 2 pct. j) este prevazut faptul
ca ,este interzis elevilor sa utilizeze telefonul mobil, iPad-ul, iPhone-ul in timpul orelor de
curs, a examenelor si a concursurilor’. In consecinta, telefonele mobile pot fi folosite de catre
elevi in pauze sau dupa terminarea orelor.

5.8. Coroborand toate elementele probatorii ale dosarului si analizand aspectele de
mai sus, actiunea astfel cum a fost formulata si definitia discriminarii astfel cum este
prevazuta in art. 2 din O.G. nr. 137/2000, republicata, Colegiul director apreciaza ca
aspectele sesizate de petent nu constituie fapta de discriminare potrivit art. 2 alin.1 si art.15
din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicata, neputdnd fi refinutd o situatie comparabila. Pentru ca o fapta sa fie
discriminatorie, trebuie hotarat ce grupuri sau indivizi urmeaza a fi comparati pentru a stabili
daca exista un tratament diferentiat. Egalitatea este un concept comparativ, o persoana
poate sa stabileasca daca are “egalitate” numai comparand conditiile lui cu ale altora in
situatii identice/similare.

Fatd de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. nr.137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate de
voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
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HOTARASTE:

1. Admite exceptia de necompetenta materiala a CNCD pentru capatul de cerere
privind plata daunelor morale.

2. Aspectele sesizate nu intrunesc elementele constitutive ale unei fapte de
discriminare, astfel cum este definita in O.G. nr.137/2000 cu modificarile gi
completarile ulterioare, republicata, nu exista situatie comparabila.

3. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit O.G.

nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare, republicata si Legii
nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta

ASZTALOS CSABA FERENC — Membru
BERTZI THEODORA — Membru

DINCA ILIE — Membru

HALLER ISTVAN - Membru

JURA CRISTIAN — Membru

LAZAR MARIA — Membru

POPA CLAUDIA — Membru

TATIANA VERONICA SANDU — Membru

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in termenul
legal, potrivit OG nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii
554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu executoriu.
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