CONSILIUL NATIONAL PENTRU

COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA NR. 437
din data de 17.07.2019

Dosar nr.: 554/2017

Petitia nr.: 5528/20.10.2017
Petent:

Reclamat:

Obiect: conflicte familiale

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor
1. Numele, domiciliul, regsedinta sau sediul petentilor

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare
3. Petenta reclama faptul ca a fost victima calomniei si denigrarii in vederea
discreditarii sale, de catre frate si cumnata.

lll. Procedura de citare

4. Tn temeiul art. 20 alin. 4 din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare,
republicata, Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii a indeplinit procedura
de citare a partilor.

5. Prin adresa inregistrata sub nr. 5528/07.11.2017 a fost citata petenta, iar prin
adresa Tinregistrata sub nr. 5907/07.11.2017 au fost citate partile reclamate pentru
termenul stabilit de Consiliu la data de 21.11.2017.

6. Procedura legal indeplinita.

7. La termenul stabilit, la sedinta de audieri partile nu au fost prezente.

8. Prin adresa inregistrata sub nr. 6229/23.11.2017 partile reclamate depun
puncte de vedere comunicate petentei prin adresa inregistrata sub nr. 6361/29.11.2017.

9. Prin adresa inregistrata sub nr. 6817/29.12.2017 petenta depune cerere de

acordare audienta.

IV. Sustinerile partilor
Sustinerile petentului

Piata Valter Maracineanu 1-3, sector 1, Bucuresti
Tel /Fax 021-312.65.78/79 021-312.65.85
E-mail: support@cncd.org.ro

)@

CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII

Pagina - 1-din-4-

www.cncd.org.ro



10. Prin sesizarea inregistrata la CNCD sub nr. 5528/20.10.2017, petenta ne
informeaza ca de la inceputul anului 2016 a fost victima calomniei si denigrarii in
vederea discreditarii sale si instigare la discriminare in randul anturajului de prieteni si ai
autoritatilor locale, de catre cumnata sa .... si fratele sau ...

11. Petenta mentioneaza ca in apartament a locuit impreuna cu mama sa
aproximativ 35 de ani, nefiind casatoritd si neavand copii, sprijinindu-se reciproc, iar
dupa decesul mamei sale din anul 2013 a ramas in continuare.

12. Petenta arata faptul ca in anii 2000 fratele sau si sotia acestuia au insistat pe
langa mama lor sa le inchirieze o camera si au deschis o afacere, magazin de
desfacere si comercializare produse alimentare.

13. In anul 2004, netinand cont ca petenta locuia in acel apartament de peste 25
de ani, fratele si sotia acestuia au profitat de naivitatea si de starea de sanatate precara
a mamei i au reinnoit contractul de spatiu cu unul de comodat fara obligatii financiare
si morale, pe o perioada de 10 ani. Petenta a vazut acel contract abia in anul 2012.

14. Din 2016 de cand au deschis procesul de dezbatere succesorala, petenta,
persoana cu handicap grav, a inceput sa fie discriminata, hartuita si agresata psihic,
fizic si emotional de catre frate si cumnata.

15. Se solicita dispunerea unei anchete pentru a cere socoteala membrilor
familiei, de a-i determina pe acestia sa-i dea pace sa isi vada de viata si sanatatea ei.

Sustinerile partii reclamate ....
16. Prin punctul de vedere inregistrat sub nr. 6229/23.11.2017, partea reclamata
. Invedereaza faptul ca petenta incearca prin orice mijloace inchiderea magazinului
spre a lasa fara painea cea de toate zilele pe fratele ei ... care vrea sa ajunga la
momentul pensionarii pentru limita de varsta.

17. Se mentioneaza ca discriminarea de care este acuzata de catre petenta este
0 minciund, nu o intereseaza viata acesteia, iar in cearta dintre frati nu are nicio
implicare.

Se arata ca la toate actiunile intreprinse de catre petenta, fratele ei doar s-a aparat, iar
singurul proces intentat de el nu ar fi existat daca nu era obligat prin reclamatiile depuse
la toate organele de control de catre sora sa ....

18. Reclamata arata ca in ultimii doi ani petenta a procedat la actiuni de harfuire
si calomniere, agresiv sustinute asupra fratelui ei, astfel afectand-o pe ea cand fsi
vedea soful epuizat psihic si fiind un pachet de nervi in urma diverselor controale facute
de catre institutii Tn urma reclamatiilor facute de sora sa, premeditat spre atingerea unui
scop bine determinat.

Sustinerile partii reclamate ...

19. Prin punctul de vedere depus, partea reclamata ... invedereaza faptul ca
apartamentul compus din 3 camere si dependinte mentionat de petenta face obiectul
unei dezbateri succesorale aflate pe rolul instantei din Barlad in care sunt succesori el
..., sora sa .... cu resedinta in Regatul Unit al Marii Britanii, sora sa ... cu domiciliul Tn
apartamentul mentionat si nepotul ..., dupa sora decedata ...

20. Mentioneaza faptul ca magazinul deschis in sufrageria apartamentului a fost
deschis cu acordul mamei, a adus un venit in plus, o siguranta si un ajutor material
pentru plata facturilor la utilitati si la investitiile care urmau a se face in apartament, iar
de 17 ani facturile la apa si gunoi sunt platite de catre el.

21. Arata ca sora sa ... are o fire agresiva, ca a chemat un echipaj al Politiei
Locale in momentul cand a inceput sa dea cu picioarele in usa magazinului si
adresandu-i injurii fara ai pasa ca in magazin erau clienti. Acest gen de incident a mai
avut loc si ulterior, martori fiind vecinii de bloc.
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22. Reclamatul arata ca agresata fizic si verbal de catre petenta a fost si sotia sa
..., in principal datorat faptului ca sora sa a fost impotriva sotiei sale urmarind sa
destrame casatoria lor.

23. Se arata ca nu a denigrat si nu discriminat pe nimeni, nici macar pe sora lui.

V. Motivele de fapt si de drept

24. In fapt, Colegiul director retine cd petenta prin sesizarea depusé, reclaméa
faptul ca a fost ca a fost victima calomniei si denigrarii in vederea discreditarii sale, de
catre frate si cumnata.

25. In drept, Colegiul director trebuie s& aprecieze in ce masurd obiectul
sesizarii este de natura sa cada sub incidenta prevederilor O.G. nr.137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si
completarile ulterioare, republicata,

26. Colegiul director este chemat sa se pronunte cu privire la aspecte ce {in de
problematica conflictelor familiale, care intra sub incidenta instantelor de judecata.

27. Colegiul director retine ca aspectele sesizate nu intra sub incidenta art. 2 al
Ordonantei de Guvern nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor
de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata. Fondul aspectelor
sesizate urmaresc conflicte familiale intre petenta, fratele acesteia si sotfia lui si
apartamentul compus din 3 camere si dependinte ce face obiectul unei dezbateri
succesorale aflate pe rolul instantei din Barlad.

28. in exercitarea competentelor sale determinate de O.G. nr 137/2000, Consiliul
National pentru Combaterea Discriminarii nu se poate pronunta asupra unor aspecte
privind conflictele familiale din care poate decurge un eventual tratament diferit. Pentru
a retine incidenta unui atare scop sau efect, in prezenta speta, Colegiul ar trebui sa se
substituie instantei judecatoresti pentru a analiza justificarea aplicabilitatii prevederilor
legale si a actelor secundare, ca temei legal.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. nr.137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si
completarile ulterioare, republicata, cu unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la
sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Faptele sesizate nu intra sub incidenta prevederilor O.G. nr. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si
completarile ulterioare, republicata, fiind vorba de conflicte familiale.

2. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul.
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VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarére poate fi atacata in termenul legal de 15 zile potrivit O.G. nr.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare cu
modificarile si completarile ulterioare, republicata si Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ la instanta de contencios administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta:

DINCA ILIE — Membru

GHEORGHIU LUMINITA — Membru

HALLER ISTVAN - Membru

LAZAR MARIA — Membru

SANDU TATIANA VERONICA — Membru

Motivata si tehnoredactata 1.D./F.L.1.

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in termenul legal,
potrivit O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare cu
modificarile si completarile ulterioare, republicatd si Legii nr.554/2000 a contenciosului
administrativ, constituie de drept titlu executoriu.
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