CONSILIUL NATIONAL PENTRU —
COMBATEREA DISCRIMINARII .
- romania2019.eu

AUTORITATE DE STAT AUTONOMA Pregediinfic: Roméniel la Consiiul Uniunii Europene

HOTARAREA NR. 412
din 24.10.2018

Dosar nr.: 329/2018

Petitia nr.: 2644/08.05.2018
Petent: ..............
Reclamati: .................

Obiect: petenta reclama refuzul partilor reclamate de a-i acorda asistenta medicala fiului sau

I. Numele, domiciliul sau regedinta partilor
Numele, domiciliul, petentei

[ , domiciliata in Bucuresti................
Numele, domlcmul resedinta sau sediul reclamatului
20 cu domiciliul ales la Centrul Medical Unirea S.R.L. cu sediul in Bucuresti, str. lon

lonescu de la Brad, nr. 5B, Sectorul 1 cu sediul ales pentru comunicare in Bucuresti, str. Charles
de Gaulle, nr. 15, et. 4, Sector 1.
3. Centrul Medical Unirea S.R.L. cu sediul in Bucuresti, str. lon lonescu de la Brad, nr. 5B,
Sectorul 1 cu sediul ales pentru comunicare in Bucuresti, str. Charles de Gaulle, nr. 15, et. 4,
Sector 1, prin reprezentant legal.

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

3. Petenta reclama presupusul refuz al pariii reclamate, in calitate de medic de a-i acorda
asistenta medicala fiului sau. Se mai arata faptul ca partea reclamata ar fi refuzat ca faca
recomandarea unui program terapeutic, atat la clinica cat si la domiciliu ori scoala.

[ll. Procedura de citare

4. Prin adresa nr. 2644/31.05.2018 s-a procedat la citarea petentei iar prin adresa nr.
3355/31.05.2018 au fost citate partile reclamate.

5. S-a stabilit termen de audieri la data de 26.06.2018, la termen lipsind pariile.

6. Prin adresa nr. 4644/19.07.2018, partea reclamata formuleaza un punct de vedere comunicat
petentei prin adresa nr. 4911/02.08.2018.

7. Procedura legal indeplinita.

IV. Sustinerile partilor

Sustinerile petentului

8. Petenta reclama accesul la servicii de asistenta medicala pe criteriul apartenentei la o categorie
defavorizata.

9. Petenta s-a prezentat cu fiul sau pentru o evaluare de chirurgie ortopedica, la medicul Vlad, iar
acesta a stabilit ca interventia de scurtare a membrelor inferioare ar fi necesara dar conditiile
interventiei chirurgicale sunt imposibil de realizat si cu rezultate discutabile, concluzionand ca nu
este recomandata o astfel de interventie.

10. A fost recomandata recuperarea medicala pentru anchilozele deja existente, in vederea
evitarii permanentizarii acestora. Tn acest context, fiul petentei a fost programat la prima
reclamata.

11. Aceasta a refuzat efectuarea tratamentului motivand ca nu exista mijloacele necesare in
clinica (terapie Tn apa si alte proceduri). Totodata ar fi mentionat ca eforturile vor fi zadarnice,
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12. Totodata ar fi refuzat sa faca recomandarea unui program terapeutic atat la clinica cat si la
domiciliu ori scoala.

13. De asemenea medicul ar fi refuzat sa puna diagnosticul nou de anchiloze ale fiului petentei.
14. Prin adresa inregistrata sub nr. 3970/19.06.2018, petenta solicita respingerea exceptiei de
necompetentd, nefiind vorba despre oportunitatea desfasurarii unor proceduri medicale ci despre
refuzul accesului la asistentd medicald. Petenta apreciaza ca nimeni nu poate dispune legal
asupra refuzului accesului la recuperare, acesta constituind o ilegalitate.

Sustinerile partii reclamate

14. Prin punctul de vedere inregistrat sub nr. 4644/19.07.2018 invoca la randul sdu exceptia de
necompetenta a Consiliului, Colegiul Medicilor din Bucuresti fiind institutia abilitatd sa solutioneze
aspectele sesizate.

15. La data de 02.03.2018, fiul petentei, insotit de aceasta, s-a prezentat la unul dintre sediile
secundare, in vederea efectuarii unui consult.

16. Conform raportului medical, consultul s-a efectuat potrivit protocoalelor in materie, medicul
oferind toate informatiile pacientului. Ulterior petenta a formulat o reclamatie prin care se declara
nemultumitd de serviciile medicale prestate, fiind contactata de céatre personalul de specialitate.
Cu aceasta ocazie i s-au oferit toate informatiile si raspunsurile necesare.

17. Petenta a refuzat efectuarea platii serviciilor medicale prestate cu toate ca atitudinea sa nu
este motivata.

18. Petenta reclama faptul ca i s-ar fi interzis/limitat fiului sau accesul la servicii medicale.
Aspectele sesizate sunt contrazise de continutul raportului medical. Din cuprinsul acestuia rezulta
faptul ca au fost evaluate atat aspecte medicale cat si terapeutice care puteau fi luate in
considerare.

19. Medicul care a efectuat procedura medicala a considerat, ca urmare limitarii marcate de
mobilitate atat la nivelul fiecarei articulatii din lantul kinetic al membrelor céat si pe ansamblu, la
momentul consultatiei pacientul nu ar fi putut réspunde corespunzator si nu ar putea performa
exercitiile unui program de recuperare.

20. Se mai arata faptul ca mijloacele de terapie fizica, nu ar putea sa imbunatateasca semnificativ
elasticitatea structurilor tendoligamentare, acest lucru facand imposibila sustinerea programului
Kinetic.

21. Indicatia terapeutica a fost ca, de comun acord cu un ortoped specializat, sa se incerce o
interventie de alungire de tendoane care sa creasca amplitudinea de miscare, fiind create
conditiile aplicarii programului de recuperare.

21. De asemenea patrtile reclamate si-au declarat disponibilitatea de a aplica un program adecvat
de recuperare la momentul la care o vor permite conditiile biomecanice.

22. Colegiul Medicilor a solicitat toate documentele referitoare la fiul petentei.

V. Motivele de fapt si de drept

23. In fapt, Colegiul director retine ca petenta sesizeaza cu privire la refuzul partii reclamate de
a aplica un anume tratament medical fiului sau, refuzand sa puna diagnosticul de "anchiloze”. Din
probatoriul administrat a reiesit faptul ca partea reclamata a consultat pacientul la data de
02.03.2018 iar medicul care a efectuat procedura medicala a considerat faptul ca, urmare limitarii
marcate de mobilitate atat la nivelul fiecarei articulatii din lantul kinetic al membrelor, cat si pe
ansamblu, la momentul consultatiei pacientul nu ar fi putut réspunde corespunzator si nu ar putea
performa exercitiile unui program de recuperare. Indicatia terapeutica a fost ca de comun acord
cu un ortoped specializat sa se incerce o alungire de tendoane care sa conduca la cresterea
amplitudinii Tn miscare creand conditiile aplicarii programului kinetic.

24. In drept, Colegiul director al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii, avand in
vedere dispozitile art.28 din Procedura Interna de Solutionare a Petitiilor si Sesizarilor,
potrivit carora “Membrii Colegiului director, din oficiu, pot ridica exceptia de necompetenta cand
in mod vadit constatd ca petitia formulatd nu este de competenta Consiliului, potrivit
prevederilor Ordonantei Guvernului _nr. 137/2000, republicata.”, si dispozitile art. 63 din
Procedura Interna de Solutionare a Petitiilor si Sesizarilor, ce prevede urmatoarele: (1)
Colegiul director se va pronunta mai intai asupra exceptiilor de procedura, precum si asupra celor
de fond care nu mai necesita, in tot sau in parte, analizarea in fond a petitiei.(2) Exceptiile vor
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putea fi unite cu fondul dacéa este nevoie sa se administreze dovezi in legatura cu solutionarea in
fond a petitiei.”
25. Raportat la obiectul petitiei a fost invocata din oficiu exceptia de necompetenta a Consiliului
National pentru Combaterea Discriminarii, acesta neputdndu-se pronunta cu privire la
oportunitatea unor proceduri medicale si terapeutice.
26. Fiul petentei a fost consultat de catre partea reclamata, aceasta apreciind pe baza consultului
medical ca s-ar impune anumite proceduri medicale (alungire/asuplizare a zonelor de flexuum)
urmand a reveni dupa ce ar fi in masura sa desfasoare programul terapeutic.
27. Astfel, ceea ce reclama petenta se refera strict la modul Th care medicul a facut anumite
recomandari, de ordin medical, fiind necesare cunostinte de specialitate pentru a aprecia cu
privire la oportunitatea procedurilor respective.
28. Fata de cele anterior aratate, Colegiul director urmeaza a admite exceptia de necompetenta
invocata din oficiu, competenta cu privire la aspectele sesizate revenind in exclusivitate Colegiului
Medicilor din Bucuresti, autoritatea care asigura respectarea de catre medici a obligatiilor ce le
revin fata de pacient si de sanatatea publica.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate de voturi ale
membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. admiterea exceptiei necompetentei materiale a Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii invocata din oficiu;

2. o copie a hotaréarii se va transmite partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii

Nu este cazul

VIII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit O.G.
nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,

republicata si Legii nr.554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta:

ASZTALOS CSABA FERENC — Membru

DINCA ILIE — Membru

GHEORGHIU LUMINITA — Membru

LAZAR MARIA — Membru

SANDU VERONICA TATIANA — Membru

Red/mot: TS/RB

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind
prevenirea si sancfionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu
executoriu.
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