CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA nr. 36
din 18.01.2017

Dosar nr: 570/2016

Petitia nr: 5166/02.09.2016

Petenta:

Reclamata: Fundatia Liceul Francez Anna de Noailles

Obiect: criterii de admitere in scoala fundatiei (in ordinea prioritatilor: cetatenie
franceza [notiunea de ,nationalité” din franceza trebuie inteleasa ca cetatenie si nu ca
nationalitate], cel putin 1 an in sistemul educativ francez, frati sau surori deja inscrisi in
scoala, fost elev din sistemul francez din strainatate, cetatenie romana, alta cetatenie)

I. Numele, domiciliul si sediul partilor

I. 1. Numele si domiciliul petentei
1.1.1.

l. 2. Numele, sediul si sediul procedural al reclamatei
1.2.1. Fundatia Liceul Francez Anna de Noailles,

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Petenta considera discriminatoril criterile de admitere in scoala fundatiei (in
ordinea prioritatilor: cetatenie franceza, cel putin 1 an in sistemul educativ francez, frati sau
surori deja inscrisi in scoald, fost elev din sistemul francez din strainatate, cetatenie
romana, alta cetatenie).

lll. Citarea partilor
3.1. in temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si

sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata (in continuare O.G. nr.
137/2000), s-a indeplinit procedura de citare.
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3.2. Partile au fost citate (filele 78-79 din dosar) pentru data de 11.10.2016 la sediul
Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii (in continuare CNCD).

3.3. La audierea din 11.10.2016 s-a prezentat reclamata.

3.4. S-a solicitat reclamatei sa depuna la dosar probatoriu (fila 173 din dosar).

3.5. S-au comunicat petentei punctele de vedere ale reclamatei, fiind solicitate
concluzii scrise (fila 193 din dosar).

IV. Sustinerile partilor
4.1. Sustinerile petentei

4.1.1. Prin petitia Tnregistratd la CNCD cu nr. 5166/02.09.2016 (filele 1-5 din dosar)
petenta arata ca are o fiica care nu s-a putut inscrie in scoala fundatiei reclamate intrucat
existd o serie de prioritati, in ordinea relevantei: cetatenie franceza, cel putin 1 an in
sistemul educativ francez, frati sau surori deja inscrisi in scoald, fost elev din sistemul
francez din strainatate, cetatenie romana, altad cetatenie. Fiind inscrisi mai multi elevi decat
locuri, cererea de inscriere a fost refuzata.

A depus la dosar inscrisuri (filele 6-40 din dosar).

Un al doilea exemplar al petitiei filele 41-49 din dosar.

4.1.2. Petenta a mai depus la dosar inscrisuri prin adresa inregistrata la CNCD cu nr.
5430/14.09.2016 (fila 50 din dosar, inscrisuri filele 51-77 din dosar).

4.1.3. Petenta a solicitat un nou termen de audiere prin adresa inregistrata la CNCD cu
nr. 5957/10.10.2016 (filele 80-81 din dosar).

4.1.4. Prin adresa inregistrata la CNCD cu nr. 6288/21.10.2016 (fila 143 din dosar)
petenta aratd ca sunt capitale (Viena, Varsovia, Budapesta) unde criteriile amintite nu se
aplica. Arata ca discriminarea nu este tolerata nici de legislatia franceza.

A depus la dosar inscrisuri (filele 144-171 din dosar).

4.1.5. Petenta a solicitat date privind inscrierea copiilor in anul 2016 prin adresa
inregistrata la dosar cu nr. 6289/21.10.2016, céat si traducerea documetnelor depuse (fila
172 din dosar).

4.1.6. Prin adresa inregistrata la CNCD cu nr. 6411/26.10.2016 (fila 174 din dosar)
petenta arata o eroare materiala din petitie.

A depus la dosar inscris (file 175 din dosar).

4.1.7. Prin concluziile scrise depuse la dosar, inregistrate la CNCD cu nr.
7703/28.12.2016 (filele 194-226 din dosar) petenta mentine cele aratate anterior.

4.1.8. Prin completarea concluziilor scrise, inregistrate la CNCD cu nr. 16/03.01.2017
(fila 227 din dosar) petenta aratd ca la liceul fundatiei reclamate se percepe taxa de
scolarizare.

4.2. Sustinerile reclamatei
4.2.1. Cu ocazia audierii reclamata a depus la dosar punct de vedere (filele 82-92 din

dosar), prin care a aratat urmatoarele:
- invoca exceptia de tardivitate, aratand ca fiica petentei a fost respinsa in iunie 2015;

- liceul fundatiei face parte din sistemul educational francez, avdnd ca misiune
asigurarea educatiei pentru cetatenii francezi;
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- exista obligatie legala privind asigurarea educatiei cetatenilor francezi din strainatate;

- in Bucuresti exista trei clase de grupa mare, cum maximum 28 de copii, avand in
vedere spatiul existent si nivelul de calitate ce trebuie oferit;

- in iunie 2015 copilul petentei a fost repsis, locurile fiind ocuipate de cei de cetatenie
franceza, cei care au fodt cel putin 1 an in sistemul educativ francez si de cei care au frati
sau surori deja inscrisi in scoala;

- sistemul de educatie francez nu faced parte din sisteul de stat sau privat din
Romania.

A depus la dosar inscrisuri (filele 93-136 din dosar).

4.2.2. Reclamata, prin adresa inregistrata la CNCD cu nr. 6207/19.10.2016 (fila 137
din dosar) a depus inscrisuri (filele 138-142 din dosar).

4.2.3. Prin concluziile scrise depuse la dosar, inregistrate la CNCD cu nr.
6822/11.11.2016, reclamata mentine cele arptate anterior (filele 176-192 din dosar).

V. Motivele de fapt si de drept

5.1. Colegiul director constata ca fiica petentei a fost respinsa de la inscrierea in liceul
fundatiei inclusiv Tn anul 2016, criterile de inscriere fiind, in ordinea prioritatilor: cetatenie
franceza (notiunea de ,nationalité” din franceza trebuie inteleasd ca cetatenie si nu ca
nationalitate), cel putin 1 an in sistemul educativ francez, frati sau surori deja inscrisi in
scoala, fost elev din sistemul francez din strainatate, cetatenie roména, alta cetatenie.

5.2. Colegiul director respinge exceptia tardivitatii introducerii petitiei, intrucat in cursul
anului 2016 petenta a revenit din nou cu intentia de a-si inscrie fiica in scoala fundatiei.

5.3. Vor fi analizate doar acele criterii de departajare, care au avut relevanta in
respingerea fiicei petentei, si anume: cetatenia franceza, cel putin 1 an in sistemul educativ
francez, frati sau surori deja inscrisi in scoala.

5.4. O.G. nr. 137/2000, la art. 2 alin. 1 prevede: ,Potrivit prezentei ordonante, prin
discriminare se intelege orice deosebire, excludere, restrictie sau preferinta, pe baza de
rasd, nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociald, convingeri, sex, orientare sexuala,
varsta, handicap, boald cronicd necontagioasa, infectare HIV, apartenenta la o categorie
defavorizata, precum si orice alt criteriu care are ca scop sau efect restrangerea, inlaturarea
recunoagterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate, a drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale sau a drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic,
economic, social si cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice”.

5.5. Astfel se poate considera discriminare

* o diferentiere
* bazata pe un criteriu
* care atinge un drept.

5.6. Analiza diferentierii se realizeaza prin compararea a doua situatji (art. 1 alin. 3 al
O.G. nr. 137/2000: ,exercitarea drepturilor enuntate in cuprinsul prezentului articol priveste
persoanele aflate in situatii comparabile”).

5.7. In conformitate cu jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului (in
continuare CEDO) in domeniu, diferenta de tratament devine discriminare atunci cand se
induc distinctii intre situatii analoage si comparabile fara ca acestea sa se bazeze pe o
justificare rezonabila si obiectiva. Instanta europeana a decis in mod constant ca pentru ca
0 asemenea incalcare sa se produca ,trebuie stabilit ca persoane plasate in situatii

analoage sau comparabile, in materie, beneficiazda de un tratament preferential si ca
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aceasta distinctie nu-si gaseste nici o justificare obiectiva sau rezonabila”. CEDO a apreciat
prin jurisprudenta sa, ca statele contractante dispun de o anumita marja de apreciere pentru
a determina daca si in ce masura diferentele intre situatii analoage sau comparabile sunt de
natura sa justifice distinctiile de tratament juridic aplicate (ex.: Fredin impotriva Suediei, 18
februarie 1991; Hoffman impotriva Austriei, 23 iunie 1993, Spadea si Scalambrino
impotriva Italiei, 28 septembrie 1995, Stubbings si altii impotriva Regatului Unit, 22
octombrie 1996).

5.8. Colegiul director constata ca — avand in vedere misiunea fundatiei reclamate,
coroborat cu statutul fundatiei care din punctul de vedere al legalitatii si conformitatii cu
legislatia din Roméania a fost acceptatd de instantele nationale, a acreditarii obtinute (ca
sistem educational din alta tara), a obligatiei asumate de catre Franta de a oferi educatie
tuturor cetatenilor francezi care traiesc in strainatate — din punctul de vedere al accesului la
scoala fundatiei reclamate situatia cetatenilor francezi nu este analoagad cu situatia
cetatenilor romani.

5.9. In consecinta criteriul cetateniei, stabilit pentru a accede la liceul fundatiei
reclamate nu reprezinta discriminare.

5.10. Tn mod similar Colegiul director constatd ca situatia copiilor care au fost
scolarizati pentru cel putin un an in sistemul francez nu este analog cu situatia copilor care
nu au fost scolarizati in sistemul francez. Sistemul educational francez difera de sistemul
educational romanesc, interesul copiilor fiind de a nu ingreuna procesul educational prin
trecerea nedorita dintr-un sistem in celalalt.

5.11. Astfel stabilirea criteriul petrecerii unui an in sistemul educational francez nu este
discriminatoriu.

5.12. Totodata situatia copiilor care au un frate sau o sora deja la scoala nu este
comparabila cu situatia celor care nu au, intrucat pentru parinti ar fi extrem de greu sa-si
duca un copil la scoala fundatiei reclamate (aflatd in afara Bucurestiului, fara acces la
mijloace de transport in comun) si un copil la o scoala aflata intr-un alt colt al capitalei.

5.13. Prin urmare criteriul frecventarii scolii de un frate sau o sora pentru inscrierea in
scoala fundatiei reclamate nu reprezinta discriminare.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu
unanimitatea membrilor prezenti la sedinta

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Respinge exceptia tardivitatii introducerii petitiei, conform art. 20 alin. 1 din O.G. nr.
137/2000 si art. 21-27 din Procedura interna de solutionare a petitiilor si sesizarilor;

2. Criteriile analizate de inscriere a copiilor in scoala fundatiei reclamate nu reprezinta
discriminare conform art. 2 alin. 1 din O.G. nr. 137/2000;

3. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii: —
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VIl. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata in termenul legal de 15 zile potrivit O.G. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ la instanta de contencios administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

BERTZI THEODORA — Membru

DINCA ILIE — Membru

GHEORGHIU LUMINITA — Membru

HALLER ISTVAN — Membru

LAZAR MARIA — Membru

POPA CLAUDIA SORINA — Membru

Data redactarii: 19.01.2017

Nota: Hotararile emise de Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii potrivit prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul legal, potrivit O.G.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004
a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu executoriu.

Red.: Haller Istvan
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