CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

HOTARAREA nr. 337
Din 19.09.2018

Dosar nr: 533/2017

Petitia nr: 5176/06.10.2017

Petent: Sindicatul Judetean al Instructorilor Auto din lasi

Reclamat: Ministerul Transporturilor

Obiect: prevederi discriminatorii ale Ordinului nr. 731/2017 emis de catre Ministerul
Transporturilor

I. Numele, domiciliul si sediul partilor

Numele si domiciliul procedural al petentei

1. Sindicatul Judetean al Instructorilor Auto din lasi, cu sediul in lasi, Sos. Arcu, nr. 25, bl. CL 2,
sc. A, et. 2, ap. 8, Judetul lasi, reprezentata prin presedinte...........

Numele si domiciliul procedural al reclamatului

2. Ministerul Transporturilor, cu sediul in Bucuresti, Bd. Dinicu Golescu, nr. 38, Sectorul 1, prin
reprezentant legal.

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

3. Se arata faptul ca prevederile Ordinului nr. 731/2017 emis de catre Ministerul Transporturilor
conditioneaza prelungirea autorizarii scolii, dupa o perioada de un an, de obtinerea unui procentaj
de promovabilitate de 40% in primul an si de 50% in al doilea an. De asemenea exista diferentieri
intre scolile de soferi de tip "persoana fizica autorizata” si scolile de tip "societate comercialad”

lil. Citarea partilor

4. Tn temeiul art. 20, alin. 4, din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata, Consiliul National
pentru Combaterea Discriminarii a indeplinit procedura legala de citare a partilor pentru data de
14.11.2017, partile fiind absente. Partile au formulat puncte de vedere. Procedura legal
indeplinita.

IV. Sustinerile partilor

Sustinerile petentei

5. La data de 25.04.2013 Ministerul Trasporturilor a emis Ordinul nr. 733 prin care a aprobat
normele privind autorizarea scolilor de conducatori auto si a instructorilor de conducere auto,
ordin apreciat ca fiind discriminatoriu motiv pentru care a fost sesizat C.N.C.D. fiind emisa
hotararea nr. 279/2014 care a evidentiat faptul ca ordinul contine elemente discriminatorii. Ordinul
nr. 733/2013 a fost atacat in instanta. Pana la data de solutionarii a fost emis un ordin provizoriu.
Toate actiunile inaintate in instanta, impotriva ordinului, au fost respinse de catre Inalta Curte de
Casatie si Justitie

6. Ca urmare, a fost emis Ordinul nr. 731/2017 ordin din preambulul caruia rezulta ca acest act
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normativ a fost emis ” avand in vedere repunerea in vigoare a Ordinului ministerului transporturilor
nr. 733/2013 , prin efectul hotaréarilor judecatoresti definitive si irevocabile pronuntate in dosarele
avand ca obiect anularea acestui ordin ”. Ordinul 731/2017 contine aceleasi elemente de
discriminare evidentiate in Hotararea nr. 279 din 14/05. 2014 emisa de C.N.C.D.

7. Prevederile OMT nr. 731/2017 - Anexa 1, Art. 10, Alin.l), conditioneaza prelungirea autorizarii
scolii, dupa o perioada de un an, de obtinerea unui procentaj de promovabilitate de 40% si de
50% in al doilea an. O asemenea prevedere introduce o discriminare fata de alte sectoare ale
vietii sociale- licee cu rata de promovabilitate zero la bacalaureat care n-au fost inchise cautandu-
se reorganizarea lor.

8. De asemenea ordinul reclamat ar contine prevederi care induc diferentieri intre scolile de soferi
de tip "persoana fizica autorizatd” si scolile de tip "societate comerciala”.

9. Asocierea in vederea folosirii unui singur spatiu este permisa numai scolilor PFA nu si celor de
tip SC. Scolile de tip PFA se pot asocia insd numai in numar de patru. Scolilor de tip societate
comercialda nu le se permite subcontractarea serviciilor de pregatire teoretica in timp ce
instructorilor PFA li se impune angajarea unui profesor de legislatie rutiera iar pentru dosarul de
autorizare, se impune fiecarui PFA din cele patru, in situatia in care sunt asociate, sa ataseze un
contract de munca cu profesorul de legislatie rutiera si cu medicul.

Sustinerile partii reclamate

10. Reclamatul depune punctul de vedere nr. 6050/17.11.2018, comunicat petentei

11. Suspendarea pariialad/totala si anularea partiala/totala a Ordinului ministrului transporturilor
nr. 733/25.04.2013 pentru aprobarea Normelor privind autorizarea scolilor de conducatori auto $i
a instructorilor auto, a Normelor privind atestarea profesorilor de legislatie rutiera si a instructorilor
de conducere auto, a Metodologiei de organizare si desfasurare a cursurilor de pregatire teoretica
si practica a persoanelor in vederea obfinerii permisului de conducere, a Programei de
scolarizare, precum si privind conditiile si obligatiile pentru pregatirea teoretica si practica a
persoanelor in vederea obtinerii permisului de conducere, care a fost publicat in Monitorul Oficial
nr. 267/13.05.2013, a constituit obiectul unui numar estimativ de 365 de dosare, care au fost
solutionate definitiv de instantele de judecata, in sensul respingerii actiunilor promovate ca fiind
neintemeiate/nefondate.

12. In ceea ce priveste anularea O.M.T. nr. 733/2013, ultimul dosar aflat pe rolul instantelor a fost
solutionat definitiv prin Decizia nr. 2040/31.05.2017 emisa de inalta Curte de Casatie si Justitie
la data de 31.05.2017 in cadrul dosarului nr. 1009/36/2013, prin respingerea ca neintemeiata a
actiunii formulata de reclamantul ...

13. Tn aceste conditii, incepand cu data de 31 mai 2017, ca urmare a solutionarii ultimului dosar
de instanta privind cererea de anulare, Ordinul ministrului transporturilor nr. 733/2013 a reintrat
n circuitul civil, cu consecinta producerii de efecte juridice.

14. Deoarece, incepand cu data de 31 mai 2017, O.M.T. nr. 733/2013 a reintrat Tn circuitul civil
cu consecinta producerii de efecte juridice, la nivelul Autoritatii Rutiere Roméne - A.R.R., institutia
desemnata sa asigure punerea in aplicare a OMT nr. 733/2013, a fost efectuata o analiza privind
efectele repunerii In vigoare a acestui ordin si pasii necesari a fi urmati pentru reluarea
procedurilor administrative suspendate, constatandu-se ca fiind necesara revizuirea solicitarilor
de autorizare a instructorilor auto precum si necesitatea parcurgerii mai multor etape de analizare
si eventual de completare a dosarelor.

15. Pentru a nu perturba activitatea de pregatire a persoanelor interesate in obtinerea unui permis
de conducere, pe de o parte, si in scopul asigurarii premiselor necesare exercitarii dreptului de
optiune al tuturor instructorilor auto care intentioneaza sa functioneze in viitor in conditiile stabilite
de O.M.T. nr. 733/2013, pe de alte parte, a fost emis OMT nr. 731/2017 care a asigurat pana la
data de 1 septembrie 2017 perioada de tranzitie necesara pentru depunerea documentelor in
cazul instructorilor auto care doresc autorizarea functionarii lor in conditiile prevazute de O.M.T.
nr. 733/2013, conditii pe care instantele de judecata le-au repus n circuitul civil prin pronuntarea
unor hotarari definitive.

16. Ordinul ministrului transporturilor nr. 731/2017 contine in total trei articole, din care ultimul,
articolul Ill, se refera la publicarea acestuia in Monitorul Oficial al Romaniei. Celelalte doua
articole, respectiv articolele | si Il se refera doar la prorogarea unor termene pana la sau de la
01.09.2017, pentru indeplinirea unor conditii din OMT nr. 733/2013.

17. Art. I. - Articolele 19 si 20 din anexa nr. 1 "Norme privind autorizarea scolilor de conducatori
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auto si a instructorilor auto” la Ordinul ministrului transporturilor nr. 733/2013, publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 267 si 267 bis din 13 mai 2013, se modifica si vor avea urmatorul
cuprins: Art. 19. - Instructorii auto autorizati conform prevederilor Ordinului ministrului
transporturilor gi infrastructurii nr. 1.019/2009 pentru aprobarea Metodologiei privind atestarea
instructorilor de pregdtire practicd si a profesorilor de legislatie rutierd, a Normelor privind
autorizarea gscolilor de conducdtori auto, a Metodologiei privind autorizarea instructorilor de
pregétire practica, a Programei de gcolarizare si a Metodologiei de organizare si desfasurare a
cursurilor de pregaétire teoretica si practica in vederea obtinerii permisului de conducere, publicat
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 684 si 684 bis din 12 octombrie 2009, se vor autoriza
in conditiile respectarii prevederilor prezentelor norme péné la data de 1 septembrie 2017. Art.
20. - Condlitiile privind indeplinirea procentului minim de promovabilitate si a mentinerii conditiilor
anuale de autorizare, prevazute la art. 9 alin. (3) din prezentele norme, precum si privind dotarea
vigoare la data de 1 septembrie 2017. Art. Il. - Instructorii auto autorizati conform Ordinului
ministrului transporturilor nr. 75/2014 privind reglementarea activitatii de pregétire a persoanelor
in vederea obtinerii permisului de conducere, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 107 din 12 februarie 2014, cu modificarile ulterioare, se vor autoriza in conditiile respectarii
normelor prevazute in anexa nr. 1 la Ordinul ministrului transporturilor nr. 733/2013 pentru
aprobarea Normelor privind autorizarea scolilor de conducétori auto si a instructorilor auto, a
Normelor privind atestarea profesorilor de legislatie rutiera si a instructorilor de conducere auto,
a Metodologiei de organizare si desfasurare a cursurilor de pregatire teoretica si practica a
persoanelor in vederea obtinerii permisului de conducere, a Programei de scolarizare, precum gi
privind conditiile si obligatiile pentru pregétirea teoretica si practicd a persoanelor in vederea
obtinerii permisului de conducere, pana la data de 1 septembrie 2017.

18. in ceea ce priveste termenul de 01.09.2017 de la art. |, prima parte, din OMT nr. 731/2017,
referitor la prelungirea termenului din art. 19 din OMT nr. 733/2013, si termenul de 01.09.2017 de
la art. Il din OMT nr. 733/2017, solicita sa se constate ca acest termen s-a implinit, motiv pentru
care sesizarea reclamantului nu are obiect.

19. In ceea ce priveste termenul de 01.09.2017 de la art. |, a doua parte, din OMT nr. 731/2017,
referitor la prorogarea termenului de la care se aplica conditiile privind indeplinirea procentului
minim de promovabilitate si a mentinerii conditiilor anuale de autorizare, prevazute la art. 9 alin.
(3) din normele anexa la OMT nr. 733/2013, precum si privind dotarea cu sistemul tehnic prevazut
observa ca acest text de lege nu face decéat sa instituie o norma legislativa in favoarea
reclamantului in sensul ca acorda acestuia un nou termen pentru a se conforma dispozitiilor
legale.

20. De altfel, se invedereaza ca si O.M.T. nr. 731/2017 a fost contestat in instanta, solicitandu-
se suspendarea si anularea acesteia, iar institutia reclamata a invocat exceptia lipsei de obiect.
Dar chiar si in ipoteza in care instanta de judecata ar suspenda sau ar anula definitiv dispozitia
anterior mentionata de la art. |, a doua parte, din OMT nr. 731/2017, atunci inseamna ca se va
aplica termenul initial prevazut in OMT nr. 733/2013 care era anterior datei de 01.09.2017, fapt
care este evident in detrimentul reclamantului. Mai mult decat atat, o eventuala suspendare sau
anulare a OMT nr. 731/2017 nu va avea nicio influenta cu privire la legalitatea si aplicabilitatea
OMT nr. 733/2013.

21. Se precizeaza ca OMT nr. 731/2013 reprezinta o masura administrativa care sa asigure,
simultan, continuitatea procesului de pregatire si respectarea dreptului tuturor instructorilor care
intrunesc conditiile prevazute de OMT nr. 733/2013 de a solicita si de a obtine autorizarea
(asigurandu-le acestora timpul fizic necesar pentru actualizarea documentelor si completarea
dosarelor de autorizare) precum si faptul ca ordinul nu cuprinde alte dispozitii care ar putea afecta
fondul de reglementare al OMT nr. 733/2013 asa cum a fost el reconfirmat de instantele de
judecata.

22. Prin urmare, sustinerile reclamantului privind introducerea unor prevederi restrictive pentru
instructorii auto in cuprinsul OMT nr. 731/2017 sunt eronate si lipsite de fundament (a se vedea:
"... Ordinul 731/2017 contine aceleasi elemente de discriminare  creeaza si alte forme de
discriminare....”) si reprezinta o incercare a petentului de a-si crea intr-un mod fals posibilitatea
de a contesta pentru a doua oara O.M.T. nr. 733/2013.

23. De asemenea, situatia statistica comunicata de catre Autoritatea Rutiera Roméana arata ca,
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pana in prezent au fost autorizati (ca scoli de conducere auto) un numar de 487 instructori auto
PFA, alte 57 cereri formulate de aceasta categorie fiind in curs de procesare. Aceasta statistica
conduce la concluzia ca termenele si conditile de autorizare au fost considerate legale si
nerestrictive de un numar important de instructori auto PFA care si-au exercitat deja dreptul de a
solicita autorizarea ca scoala de conducere auto, depunand documentatiile necesare prin care
demonstreaza ca indeplinesc conditiile prevazute de OMT nr. 733/2013. in ceea ce 1l priveste pe
reclamat, considera ca acest numar insemnat de cereri de autorizari indica o stabilitate a
domeniului, dupa definitivarea situatiilor litigioase care au avut ca obiect contestatiile OMT nr.
733/2013.

24. Referitor la sustinerile petentului privind aplicarea prevederilor "OUG nr. 27/2011 privind
transporturile rutiere”, presupunem ca acesta s-a referit la OG nr. 27/2011 privind transporturile
rutiere. Acest act normativ, pe langa reglementarea altor segmente de activitate specifice
transportului rutier, asigura in primul rand cadrul de aplicare al Regulamentelor (CEE) nr.
1071/2009 si nr. 1072/2009, acte normative comunitare care reglementeaza activitatea
operatorilor de transport care efectueaza transport de marfa si transport de persoane. Prin
urmare, prevederea privind posibilitatea efectuarii operatiunilor de transport marfa sau persoane
cu autovehicule aflate in proprietate sau in leasing isi are izvorul in actele comunitare si se aplica
numai acestui segment de activitate. Activitatea scolilor de soferi este una diferita care nu intra in
sfera de aplicare a celor doua Regulamente europene.

25. Referitor la materialul anexat de reclamant ca si punct de vedere al Consiliului Concurentei,
subliniaza ca la definitivarea proiectului de act normativ au fost preluate o serie de recomandari
formulate de Consiliul Concurentei, respectiv:

- laart. 6 alin. 3 lit. b) (posibilitatea utilizarii unui singur spatiu de functionare de catre cel 4
scoli de conducere organizate in regim PFA, asociate in acest scop);

- la art. 6 alin. (4) lit. a) si b) (angajarea unui singur profesor de legislatie rutiera si
colaborarea cu o unitate medicala);

- In ceea ce priveste perioada in care urma sa se faca autorizarea noilor scoli de conducere
auto, s-a facut distinctie intre prevederile art. 18 (aplicabile pentru reinnoirea si mentinerea
valabilitatii autorizatjilor scolilor de conducere existente) si cele ale art. 19 (aplicabile
pentru cererile instructorilor auto PFA care solicita autorizarea ca scoli de conducere
auto).

26. Cu privire la Hotararea CNCD nr. 279/2014, invedereaza ca aceasta a fost contestata in
instanta de catre Ministerul Transporturilor, formandu-se dosarul cu nr. 4229/2/2014 aflat in
stadiul de recurs la Tnalta Curte de Casatie si Justitie

27. In contextul celor enuntate, avand in vedere ca termenul acordat de legiuitor pentru
autorizarea instructorilor auto conform conditilor OMT nr. 733/2013 a expirat la data de
01.09.2017 iar termenul prorogat de la care se aplica o parte din noile conditii de autorizare a
intrat in vigoare la 01.09.2017, fiind dat in favoarea instructorilor auto, si fata de imprejurarea ca
aspectele privind presupusele discriminari supuse spre solutionare CNCD tin de legalitatea
actului administrativ care a fost confirmata prin solutiile favorabile MT cuprinse in hotararile
judecatoresti definitive, solicitd respingerea sesizarii formulate de Sindicatul Judetean al
Instructorilor Auto lasi in contradictoriu cu Ministerul Transporturilor, in principal ca fiind lipsita de
obiect si in subsidiar ca neintemeiata.

V. Motivele de fapt si de drept

28. Prin petitia formulata si trimisa spre solufionare Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii, acesta este sesizat cu privire la Ordinul ministrului transporturilor nr. 731/2017
pentru modificarea art. 19 si 20 din anexa nr. 1 "Norme privind autorizarea scolilor de conducatori
auto si a instructorilor auto" la Ordinul ministrului transporturilor nr. 733/2013 pentru aprobarea
Normelor privind autorizarea scolilor de conducatori auto si a instructorilor auto, a Normelor
privind atestarea profesorilor de legislatie rutiera si a instructorilor de conducere auto, a
Metodologiei de organizare si desfasurare a cursurilor de pregatire teoretica si practica a
persoanelor Th vederea obtinerii permisului de conducere, a Programei de scolarizare, precum si
privind conditiile si obligatiile pentru pregatirea teoretica si practica a persoanelor in vederea
obtinerii permisului de conducere (publicat in Monitorul Oficial, Partea | nr. 535 din 07 iulie 2017).
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29. Coroborat actului normativ care reglementeaza prevenirea si sanctionarea tuturor formelor
de discriminare precum si atributiile si domeniul de activitate al Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii, Colegiul director trebuie sa analizeze in ce masura obiectul petitiei
este de natura sa cada sub incidenta prevederilor O.G. nr.137/2000, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare. Astfel, Colegiul director analizeaza in stransa legatura in ce masura
obiectul unei petitii intruneste, in prima instan{a, elementele art. 2 al O.G. nr.137/2000,
republicata, cuprins in Capitolul | Principii si definitii al Ordonantei si subsecvent, elementele
faptelor prevazute si sanctionate contraventional in Capitolul Il Dispozitii Speciale, Sectiunea I-VI
din Ordonanta. In masura in care se retine intrunirea elementelor discriminarii, asa cum este
definita in art. 2, comportamentul in speta atrage raspunderea contraventionala, dupa caz, in
conditiile in care sunt intrunite elementele constitutive ale faptelor contraventionale prevazute si
sanctionate de O.G. nr. 137/2000, republicata.

30. Conform art. 2 alin.1 din O.G. 137/2000, privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor
de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, constituie discriminare ,,orice
deosebire, excludere, restrictie sau preferinta, pe baza de rasa, nationalitate, etnie, limba, religie,
categorie sociala, convingeri, sex, orientare sexuald, varsta, handicap, boala cronica
necontagioasa, infectare HIV sau apartenenta la o categorie defavorizata, care are ca scop sau
efect restrangerea ori inlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate,
a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale ori a drepturilor recunoscute de lege, ih domeniul
politic, economic, social si cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice,,.

31. Colegiul director analizeaza daca in cazul semnalat de petenta se intrunesc conditiile pentru
existenta unei fapte de discriminare. Pentru ca o fapta sa fie calificata discriminatorie trebuie sa
indeplineasca urmatoarele conditji: a) existenta unui tratament diferentiat a unor situatii analoage
sau omiterea de a trata in mod diferit situatii diferite, necomparabile; b) existenta unui criteriu de
discriminare conform. art. 2 alin. 1 din O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, republicata, cu modificarile ulterioare; c) tratamentul sa aiba drept scop
sau efect restrangerea, inlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate,
a unui drept recunoscut de lege; d) tratamentul diferentiat sa nu fie justificat obiectiv de un scop
legitim, iar metodele de atingere a acelui scop sa nu fie adecvate si necesare.

32. Retinand in coroborare cu aceste aspecte definitia discriminarii, astfel cum este reglementata
de articolul 2 alin.1 din 0.G.137/2000 cu modificarile si completarile ulterioare, republicata,
Colegiul director se raporteaza la modul in care sunt intrunite cumulativ elementele constitutive
ale art. 2 din O.G. 137/2000. Pentru a ne situa ih domeniul de aplicare al art. 2, alin. 1 deosebirea,
excluderea, restrictia sau preferinta trebuie sa aiba la baza unul dintre criteriile prevazute de catre
art. 2, alin. 1, si trebuie sa se refere la persoane aflate in situatii comparabile dar care sunt tratate
in mod diferit datoritd apartenentei lor la una dintre categoriile prevazute in textul de lege
mentionat anterior. Asa cum reiese din motivatia invocata anterior, pentru a ne gasi in situatia
unei fapte de discriminare trebuie sa avem doua situatii comparabile la care tratamentul aplicat
sa fi fost diferit. Subsecvent, tratamentul diferentiat trebuie sa urmareasca sau sa aiba ca efect
restrangerea ori inlaturarea recunoasterii, folosiniei sau exercitarii, in conditii de egalitate, a
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale ori a drepturilor recunoscute de lege, in domeniul
politic, economic, social si cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice.

33. In spetd, petenta sesizeaza faptul c& persistad o discriminare, prin instituirea unor norme
juridice diferite, privind persoanele fizice autorizate fata de societati comerciale, in domeniul
autorizarii si atestarii instructorilor auto.

34. Analiza diferentierii include si analiza existentei unei comparabilitati. Art. 1 alin. 3 al O.G. nr. 137/2000,
republicata, prevede: ,Exercitarea drepturilor enuntate in cuprinsul prezentului articol privegte persoanele
aflate in situatii comparabile”.

35. Din analiza obiectului petitiei raportat la indeplinirea elementelor constitutive ale faptei de
discriminare, Colegiul director retine ca, in speta, acestea nu se intrunesc, nefiind vorba de situatii
comparabile, deoarece, nu exista nicio forma de restrangere a dreptului la munca, fiind create
premisele pregatirii in aceleasi conditii, pe de o parte iar pe de alta parte au fost preluate o serie
de recomandari formulate de catre Consiliul Concurentei (posibilitatea utilizarii unui singur spatiu
de functionare de catre cele patru scoli organizate in regim PFA, angajarea unui singur profesor
de legislatie rutiera precum si colaborarea cu o unitate medicala).

36. Examinand sesizarea petentei si dispozitiile legale incidente, Colegiul director constata ca
faptele prezentate in petitie nu reprezinta discriminare conform art. 2, al.1 al O.G. nr. 137/2000,
republicata.
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Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicatda, cu unanimitate de voturi ale
membrilor prezenti la sedinta

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. aspectele sesizate nu reprezinta fapte de discriminare, potrivit prevederilor cuprinse in O.G.
nr. 137/2000, republicata;
2. se va raspunde partilor in sensul celor hotarate;

VIl. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VIIl. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit O.G.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare, republicata si Legii nr.
554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta:

DINCA ILIE — Membru

GHEORGHIU LUMINITA — Membru

HALLER ISTVAN — Membru

JURA CRISTIAN — Membru

POPA CLAUDIA SORINA — Membru

SANDU VERONICA TATIANA — Membru

Motivata/redactata — T.S./R.B.

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in termenul legal, potrivit OG
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului
administrativ, constituie de drept titlu executoriu.
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