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HOTARAREA NR. 302
din data de 27.05.2019

Dosar nr.: 347/2017

Petitia nr.: 3640/06.07.2017

Petenti:

Reclamat: Consiliul Judetean Prahova — Comisia de evaluare a persoanelor
adulte cu handicap al judetului Prahova

Obiect: Refuzul acordarii gradului accentuat de handicap

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor
1. Numele, domiciliul, regsedinta sau sediul petentilor

2. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul reclamatului
Consiliul Judetean Prahova — Comisia de evaluare a persoanelor adulte cu
handicap al judetului Prahova.

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare
3. Petentul reclama faptul ca nu i-a fost acordat gradul accentuat de handicap

lll. Procedura de citare

4. Tn temeiul art. 20 alin. 4 din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata,
Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii a indeplinit procedura de citare a
partilor.

5. Prin adresa inregistrata sub nr. 3640/27.07.2017 a fost citat petentul, iar prin
adresa inregistrata sub nr. 3916/27.07.2017 a fost citatda partea reclamata, pentru
termenul stabilit de Consiliu la data de 17.08.2017.

6. Procedura legal indeplinita.

7. La termenul stabilit, la sedinta de audieri s-a prezentat doar petentul.

8. Prin adresa inregistrata sub nr. 4161/11.08.2017, partea reclamata depune
punct de vedere ce este comunicat petentului in cadrul sedintei de audieri fara a semna
de primire din cauza incapacitatii de a semna.

IV. Sustinerile partilor

Sustinerile petentului

9. Prin sesizarea inregistrata la CNCD sub nr. 3640/06.07.2017, petentul solicita
constatarea si sanctionarea contraventiei prevazuta de art. 15 din O.G. nr. 137/2000,
savarsita la data de 02.03.2017 de catre Comisia de Evaluare a Persoanelor Adulte cu
Handicap al jud. Prahova. Considera ca prin fapta ce face obiectul acestei petitii a fost
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discriminat si solicita ca prin aplicarea amenzii sa dispuna obligarea partii reclamate
pentru inlaturarea consecintelor faptei de discriminare.

10. Petentul reclama faptul ca, avand o multitudine de afectiuni, nu i s-a acordat
gradul accentuat de handicap.

11. Petentul depune la dosar inscrisuri (referate medicale, documente medicale
etc.).

Sustinerile partii reclamate

12. Prin punctul de vedere depus si inregistrat sub nr. 4161/11.08.2017, partea
reclamata face precizarea ca petentul a depus la Comisia de Evaluare a Persoanelor
Adulte cu Handicap al jud. Prahova cererea inregistrata cu nr. 305/02.02. solicitand
incadrarea intr-un grad de handicap si a prezentat referate medicale de la 3 medici
specialisti in specialitatea oftalmologie, psihiatrie si chirurgie plastica. Dosarul a fost
evaluat conform Ordinului comun nr. 762 al Ministerului Muncii, Familiei si Egalitatii de
Sanse si nr. 1992 al Ministerului Sanatatii Publice, cu modificarile si completarile
ulterioare.

13. La evaluarea incadrarii in grad de handicap pe specialitatea ,Oftalmologie” s-a
avut in vedere Referatul medical intocmit de dr. ..., medic primar oftalmolog care
mentioneaza ca acuitatea vizuala la ochiul drept (cel mai bun), este cu corectie de 1/4
astfel ca nu se incadreaza in grad de handicap.

14. La evaluarea incadrarii in grad de handicap pe specialitatea ,Psihiatrie” s-a
avut in vedere Referatul medical intocmit de dr. ..., medic primar psihiatru, unde este
mentionat diagnosticul ,Tulburare afectiva depresiva recurenta”, diagnostic care nu se
regaseste in Capitolul 1, ,Functile mentale” din Ordinul 762/1992/2007, si in
consecinta, dl. ... nu se incadreaza in grad de handicap conform capitolului ,Psihiatrie”.

15. La evaluarea incadrarii in grad de handicap pe specialitatea ,Chirurgie
plastica” s-a avut in vedere Referatul medical intocmit de dr. ..., medic primar chirurgie
plastica. In acest referat este mentionat diagnosticul ,Amputatii traumatice falanga 2
deget 2, articulatie interfalangiala proximala deget 3, falanga 2 degete 4,5 de la ména
dreapta, indicandu-se protezare digitala (proteze degete 2-5 mana dreapta ).

16. In consecintd, dl. ... se incadreaza in gradul de handicap ,Usor” la capitolul
>2Amputatii” si astfel, in conformitate cu capitolele mentionate si cu actele medicale din
dosar, Comisia de Evaluare a Persoanelor Adulte cu Handicap Prahova a hotarat
incadrarea in gradul ,Usor” de handicap conform Certificatului de incadrare in grad de
handicap nr. 1786/02.03.2017. Acesta a fost contestat si transmis spre solutionare
Comisiei Superioare de Evaluare a Persoanelor Adulte cu Handicap Bucuresti conform
adresei IB 10589/04.04.2017.

V. Motivele de fapt si de drept

17. in fapt, Colegiul director retine ca petentul reclaméa refuzul acordérii gradului
accentuat de handicap.

18. in drept, Colegiul director trebuie sa aprecieze in ce masura obiectul sesizarii
este de natura sa cada sub incidenta prevederilor O.G. nr.137/2000 privind prevenirea
si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, republicata, potrivit atributiilor si domeniului de activitate al Consiliului
National pentru Combaterea Discriminarii.

19. Coroborat actului normativ care reglementeaza prevenirea si combaterea
tuturor formelor de discriminare precum sgi atributile si domeniul de activitate al
Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii, in speta de fata, Colegiul trebuie
sa analizeze in ce masura obiectul petitiei este de natura sa cada sub incidenta
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prevederilor O.G. nr.137/2000, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.
Astfel, Colegiul analizeaza in stransa legatura in ce masura obiectul unei petitii
intruneste, in prima instanta, elementele art. 2 al O.G. nr.137/2000, republicata, cuprins
in Capitolul | ,Principii si definitii” al Ordonantei si subsecvent, elementele faptelor
prevazute si sanctionate contraventional in Capitolul Il ,Dispozitii Speciale”, Sectiunea |-
VI din Ordonanta. In masura in care se retine intrunirea elementelor discriminarii, asa
cum este definita in art. 2, comportamentul in spetda atrage raspunderea
contraventionala, dupa caz, in conditiile in care sunt intrunite elementele constitutive ale
faptelor contraventionale prevazute si sanctionate de O.G. nr. 137/2000, cu modificarile
si completarile ulterioare, republicata.

20. In speta de fatd, petentul sesizeaza faptul cd se considerd discriminat
deoarece avand o multitudine de afectiuni, nu i s-a acordat gradul de handicap
,accentuat” ci gradul de handicap ,usor”.

21. Din analiza obiectului petitiei raportat la indeplinirea elementelor constitutive
ale faptei de discriminare, Colegiul director retine ca, in speta, acestea nu se intrunesc,
nefiind vorba de situatii comparabile (nu a existat un caz identic care a primit o alta
incadrare in grad de handicap mai favorabila), nefiind astfel incalcat principiul egalitatji
si nici cel al nediscriminarii. Prin urmare, Colegiul director decide faptul ca, in cazul
semnalat de petent, nu s-a savarsit o fapta de discriminare, potrivit O.G. nr. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si
completarile ulterioare, republicata.

22. Colegiul director retine ca aspectele sesizate nu intra sub incidenta art. 2 al
Ordonantei de Guvern nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor
de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. nr.137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si
completarile ulterioare, republicata, cu unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la
sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Faptele sesizate nu intra sub incidenta prevederilor O.G. nr. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si
completarile ulterioare, republicata.

2. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul.

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata in termenul legal de 15 zile potrivit O.G. nr.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare cu
modificarile si completarile ulterioare, republicata si Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ la instanta de contencios administrativ.
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Membrii Colegiului director prezenti la sedinta:

ASZTALOS CSABA FERENC — Membru

DINCA ILIE — Membru

LAZAR MARIA — Membru

POPA CLAUDIA — Membru

SANDU TATIANA VERONICA - Membru

Motivata si tehnoredactata 1.D./F.L.1.

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in termenul legal,
potrivit O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare cu
modificarile si completarile ulterioare, republicata si Legii nr.554/2000 a contenciosului
administrativ, constituie de drept titlu executoriu.
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