CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA nr. 120
din 15.02.2017

Dosar nr: 554/2016
Petitia nr: 5027/25.08.2016
Petenta: ...

Reclamat: .
Obiect: hartuire, interdictia de a realiza rampa de acces, incarcarea consumului de

I. Numele, domiciliul si sediul partilor

[. 1. Numele si domiciliul petentei
1.1.1. ..

I. 2. Numele si dimiciliul reclamatului
1.2.1.

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Petenta se simte hartuitd si considera discriminatorie interdictia de a realiza rampa
de acces, respectiv incarcarea consumului de apa.

lll. Citarea partilor

3.1. in temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicatd (in continuare O.G. nr.
137/2000), s-a indeplinit procedura de citare.

3.2. Partile au fost citate pentru data de 11.10.2016 la sediul Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii (in continuare CNCD).

3.3. La audierea din 11.10.2016 s-a prezentat petenta.
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3.4. S-a decis efectuarea unei investigatii pentru a proba faptele sesizate (fila 25-26 din
dosar).

3.5. S-a comunicat catre parti raportul de investigatie, fiind solicitate concluzii scrise
(filele 30-31 din dosar).

IV. Sustinerile partilor
4.1. Sustinerile petentei

4.1.1. Petenta, prin petitia inregistrata cu nr. 5027/25.08.2016 (filele 1-4 din dosar)
arata urmatoarele aspecte relevante:

- reclamatul a citit apometrele petentei, incarcand-o in mod abuziv;

- este hartuita de reclamatul vecin;

- reclamatul a impiedicat realizarea unei rampe pentru mama, care circula cu scaun cu
rotile.

4.1.2. Petenta a clarificat prin telefon la data de 20.09.2016 cine este reclamatul.

4.1.3. Cu ocazia audierii petenta a depus la dosar inscrisuri (filele 7-21 din dosar).

4.2. Sustinerile reclamatului

4.2.1. Reclamatul, prin adresa inregistrata la CNCD cu nr. 5881/05.10.2016 (fila 22 din
dosar) arata urmatoarele aspecte relevante:

- este pensionar, are 72 de ani, bolnav, isi exprima compasiunea fatd de mama
petentei;

- nu a facut afirmatii privind petenta;

- este de acord cu realizarea unei rampe, dar cu respectarea legislatiei in vigoare.

A depus la dosar inscrisuri (filele 23-24 din dosar).

4.2.2. Prin concluziile scrise depuse la dosar reclamatul mentine cele aratate anterior,
aratand si ca nu are nici o functie in cadrul asociatiei de proprietari.

4.3. Raportul de ivestigatii

4.3.1. Raportul nr. 176/18.11.2016 (filele 27-29 din dosar) constata urmatoarele:

»,Ca urmare a intrebarilor reprezentantilor C.N.C.D., dI. ...a sustinut urméatoarele:

- locuieste in blocul ...din str. ...din anul 1984, cand i-a fost repartizat apartamentul nr.
6 de cétre Intreprinderea de Constructii Hidrotehnice;

- in bloc exista 11 spatii locative (apartamente si garsoniere);

- referitor la acuzatia privind impiedicarea lucrarilor pentru rampa mamei d-nei ...,
domnul ...a precizat ca in vara anului 2016, acasa fiind, a auzit zgomot pe scara blocului;
iesind s& vada ce se intampla, l-a gasit pe domnul .... impreund cu o altd persoana
masurand scarile de la intrarea in bloc; luandu-Il la intrebari pe domnul ...., acesta i-a
comunicat ca doreste sa construiasca o rampa de acces pentru un scaun cu rotile fara a
mentiona pentru cine sau de ce si de asemenea fara a preciza ca va fi o rampa mobila;
avand in vedere ca domnul .... locuieste in alt bloc si ca nu are incredere in acesta (il
cunoagte din anul 1984 deoarece au lucrat in aceeasi intreprindere), le-a solicitat celor doi
sa opreasca lucrarile gi sé plece; incidentul descris a avut loc o singura data;
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- a interactionat foarte rar cu doamna ... $i mama acesteia intrucéat acestea locuiesc in
Bucuresti; nu au existat certuri anterioare intre cele doué parti;

- nu a detinut gi nu detine vreo functie administrativd in asociatia de proprietari a
blocului;

- In cadrul sedintelor asociatiei de proprietari nu s-a pus in discutie in niciun moment
problema construirii vreunei rampe fixe sau mobile;

- in legatura cu acuzatia de jignire a d-nei ... legat de trimiterea la bai la Techirghiol a
mamei dumneaei, domnul ...a precizat ca in momentul in care s-a intélnit cu domnul .... pe
strada, acesta I-a intrebat de ce nu are mild de mama doamnei ... ca este bolnava; i-a
raspuns cé poate ar fi indicat ca d-na ... s& o duca pe mama sa la bai la Techirghiol unde
fusese si familia ..; sfatul s-a vrut a fi o recomandare si nicidecum o rautate.

Din discutiile purtate cu domnul ...s-a clarificat cd cele doué persoane indicate de
acesta in punctul sau de vedere ca martori (medicul sau de familie — dl. .... si matusa sa de
90 ani —....) nu au asistat la incidentul descris de petenta in plangerea sa.

In continuarea verificarilor, echipa de investigatie a contactat-o telefonic pe doamna
...., administratorul blocului. Aceasta a precizat ca domnul ...nu a influentat-o in niciun fel
referitor la repartizarea pierderilor de apa la cotele de intretinere ale locatarilor, aceastea
fiind impértite in mod echitabil si legal (au existat controale din partea Primariei Constanta
care au confirmat modalitatea de calcul). La finalul discutiei telefonice d-na .... a sustinut ca
nu se poate intalni cu echipa de investigatie deoarece are probleme de sédnétate (tocmai
revenise acasa de la medicul de familie).

In continuarea verificérilor, echipa de investigatie I-a contactat telefonic pe domnul ....,
presedintele blocului. Acesta a sustinut ca, in urma mai multor plangeri din partea doamnei

catre Primaria Constanfa gsi alte institutii, s-au efectuat mai multe controale pentru
verificarea aspectelor sesizate, fara a se confirma vreodata acuzatiile. Referitor la acuzele
aduse domnului ...de catre d-na ..., considera ca acestea sunt nefondate deoarece nu s-a
pus in discutie in niciun moment problema construirii vreunei rampe fixe sau mobile in
cadrul sedintelor asociatiei de proprietari. La finalul discutiei telefonice dl. .... a sustinut ca
nu se poate intalni cu echipa de investigatie deoarece nu se afla in localitate.

In continuarea verificarilor, echipa de investigatie s-a deplasat la domiciliul domnului ....
Acesta a sustinut urmatoarele:

- nu are o relatie apropiata cu doamna ...; in august 2016, aceasta i-a solicitat telefonic
construirea unei rampe de acces demontabile pentru scaunul cu rotile al mamei acesteia; |-
a surprins solicitarea acesteia intrucat nu este meserias, dar a acceptat sa o ajute fiind
vorba de o doamna in varsta care se afla in dificultate; impreuna cu o cunostiinta s-a apucat
de lucru (méasurare si taiere scénduri), insa dupa un timp a aparut domnul ...care i-a cerut
sd opreasca lucrarile; in aceste conditii a stopat constructia rampei si i-a comunicat
doamnei ... ca nu poate sa o mai ajute;

- e posibil ca domnul ...sa se fi gandit ca vrea sa construiasca o rampa permanenta
pentru cé i-a spus ca are nevoie de autorizatie;

- nu are conflicte cu domnul ...., chiar daca acesta are un caracter dificil;

- nu se poate pronunta cu privire la acuzatia de discriminare adusa d-lui ....

In continuarea verificarilor, echipa de investigatie s-a deplasat la domiciliul doamnei ....
Aceasta a sustinut urmatoarele:

- nu a asistat la incidentul descris de ... in pldngerea sa; a aflat de incident de la vecini;

- doamna ... i-a comunicat ca aceasta a vorbit cu domnul .... pentru montarea a doua
scanduri pe trepte, cu scopul de a o putea urca pe mama sa cu scaunul rulant;
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- muncitorul care |-a insotit pe domnul .... i-a comunicat c&, in momentul in care lucrau
la rampa, a venit domnul ...si i-a alungat;

- domnul ...este o persoana dificila, are conflicte cu toti vecinii;

- doamna ... este o0 persoana suspicioasa, considera ca este incarcata abuziv la cotele
de intretinere (prin addugarea de metri cubi de apd); pierderile au fost impartite tuturor
locatarilor nu numai dumneaei.”

V. Motivele de fapt si de drept

5.1. Colegiul director constata ca, in conformitate cu prevederile art. 20 alin. 6 din O.G.
nr. 137/2000, nu se poate proba influenta reclamatului pentru repartizarea pierderilor de
apa si nu se pot proba afirmatii care ar putea reprezenta fapte de hartuire la adresa
petentei. S-a efectuat inclusiv o investigatie pentru obtinerea probatoriului. Reclamatul s-a
opus realizarii unei rampe, care nu s-a discutat la sedintele asociatiei de proprietari.

5.2. O.G. nr. 137/2000, la art. 2 alin. 1 prevede: ,Potrivit prezentei ordonante, prin
discriminare se intelege orice deosebire, excludere, restrictie sau preferinta, pe baza de
rasd, nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociala, convingeri, sex, orientare sexuala,
varsta, handicap, boald cronicd necontagioasa, infectare HIV, apartenenta la o categorie
defavorizata, precum si orice alt criteriu care are ca scop sau efect restrédngerea, inléturarea
recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate, a drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale sau a drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic,
economic, social si cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice”.

5.3. Astfel se poate considera discriminare

* o diferentiere
* bazata pe un criteriu
* care atinge un drept.

5.4. Colegiul director constata ca reclamatul s-a opus verbal realizarii unei rampe, dar
nu bazat pe criteriul dizabilitatii mamei petentei, ci datorita faptului ca nu au fost respectate
prevederile legale privind realizarea rampei. Reclamatul nici nu are o atributie privind
aprobarea realizarii unor lucrari, isi poate exprima doar opinia prin vot in cadrul unei sedinte
de locatari, ceea ce nu a avut insa loc.

5.5. In consecintd, opunerea reclamatului fatd de realizarea unei rampe fara
respectarea conditiilor legale nu reprezinta discriminare conform art. 2 alin. 1 din O.G. nr.
137/2000.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu
unanimitatea membrilor prezenti la sedinta

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Nu s-a probat influenta reclamatului pentru repartizarea pierderilor de apa si
afirmatiile care ar putea reprezenta fapte de hartuire la adresa petentei conform art. 20 alin.
6 din O.G. nr. 137/2000;
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2. Opunerea reclamatului fatd de realizarea unei rampe fara respectarea conditiilor
legale nu reprezinta discriminare conform art. 2 alin. 1 din O.G. nr. 137/2000;
3. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii: —
VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita
Prezenta hotarare poate fi atacata in termenul legal de 15 zile potrivit O.G. 137/2000

privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ la instanta de contencios administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

ASZTALOS CSABA FERENC — Membru

BERTZI THEODORA — Membru

DINCA ILIE — Membru

GHEORGHIU LUMINITA — Membru

HALLER ISTVAN — Membru

LAZAR MARIA — Membru

Data redactarii: 16.02.2017

Nota: Hotararile emise de Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii potrivit prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul legal, potrivit O.G.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004
a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu executoriu.

Red.: Haller Istvan
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