CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA nr. 533
din 10.09.2019

Dosar nr.: 661/2018

Petitia nr.: 5687/17.09.2018

Petenta: .. pentru minor ..

Reclamati: Scoala Gimnaziala Nicolae Titulescu, Inspectoratul Scolar al Municipiului
Bucuresti, Centrul Municipiului Bucuresti de Resurse si Asistenta Educationala

Obiect: discriminare in activitatea educationala

[.Numele, domiciliul sau resedinta partilor

1. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petenta

.. pentru minor ..- ..

Numele, domiciliul, regsedinta sau sediul partilor reclamate

Scoala Gimnaziala Nicolae Titulescu - Soseaua Nicolae Titulescu 50-52, Bucuresti
Inspectoratul Scolar al Municipiului Bucuresti - Str. Icoanei 19, sector 2, Bucuresti

Centrul Municipiului Bucuresti de Resurse si Asistenta Educationala — Str. Heliade intre Vii
nr 36, sector 2, Bucuresti

II. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare
Discriminarea unui elev cu cerinte educationale speciale. Elevul nu a primit sprijin din partea
unitatii scolare.

lll.Procedura de citare

2. In temeiul art. 20, alin.4, din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata, Consiliul
National pentru Combaterea Discriminarii, prin intermediul adreselor nr. 5687/24.09.2018 si
5835/24.09.2018, a citat partile pentru data 16.10.2018.

3. Totodata, prin intermediul adresei nr. 3385/18.06.2019 Consiliul National pentru
Combaterea Discrimindrii a recitat partile pentru 02.07.2019, introducéndu-le ca parti
reclamate pe Inspectoratul Scolar al Municipiului Bucuresti si Centrul Municipiului Bucuresti
de Resurse si Asistenta Educationala

4. Procedura legal indeplinita.

IV. Sustinerile partilor

Sustinerile petentului

5. Petenta, reprezentantul legal al minorului .., elev al unitatii scolare reclamate, precizeaza
ca acesta a fost traumatizat inca din clasa a V-a, fiind batjocorit de colegi, facut responsabil
pentru tot ce se intdmpla negativ in clasa si sanctionat cu nota scazuta la purtare.

6. In clasa a Vl-a a fost lasat corigent la matematica, eveniment in urma caruia a fost trimis
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la C.M.B.R.A.E. pe motiv ca testele psihologice indicau existenta unor probleme legate de
concentrare, agitatie si nervozitate.

7. Elevul a primit certificat medical nr. 222/08.03.2018 care atesta ca are nevoie de sprijin,
avand probleme grave de invatare, insd nu a beneficiat de profesor de sprijin sau de o
curricula personalizata pana in anul scolar ulterior, 2018-2019.

8. Petenta a cautat sprijin la diriginta elevului, aceasta insa i-a sugerat ca elevul sa schimbe
unitatea de Tnvatamant. in urma refuzului mutarii elevului, acesta a ramas fara bursa social
(de orfan) si s-a urmarit ca acesta sa raméana repetent.

9. Elevul a incercat la sfarsitul semestrului Il al anului scolar 2017-2018 sa-si remedieze
situatia la matematica, profesoara acestuia, insa, nepermitandu-i. Petenta precizeaza ca
elevul intr-adevar are probleme legate de invatare, percepe mai greu, nu a retinut nimic din
ce i s-a predat la orele de matematica insa, ulteior, fiind meditat de fiica petentei, aceasta a
constatat ca inregistreaza progrese notabile.

10. La sfarsitul anului scolar 2017- 2018, elevul a fost Iasat corigent la matematica, fara ca
familia sa fie instiintatd despre acest lucru. Purtand o discutie cu directorul scolii despre
problema cu care se confrunta elevul, petenta i-a solicitat acestuia sprijin, conform
certificatului medical. Raspunsul directorului a fost negativ si, in septembrie 2018, sustinand
corigenta, elevul nu a promovat.

11. infinalul petitiei, reprezentantul legal al elevului mentioneaza ca acesta nu a primit sprijin
la sustinerea corigentei, in modul de invatare si ca nu s-a tinut cont de certificatul medical
emis. Aceasta considera ca nu elevul este vinovat de situatia in care se afla, de repetentie,
ci a unitatii scolare care nu |-a sprijinit in vreun fel ba chiar |-a si discreditat, desi scopul
acesteia ar fi trebuit sa fie de indrumare in viata.

12. Prin adresa 4554/05.08.2019, reprezentand concluziile scrise la dosarul prezent, petenta
pune in discutie nerespectarea Ordinului Ministerului Educatiei Nationale 3124/2017 privind
aplicarea Metodologiei pentru asigurarea suportului necesar al elevilor cu cerinte
educationale speciale (CES), adaptarea curriculara, o evaluare adaptata in conditiile in care
certificatul care atesta problemele de invatare ale elevului dateaza din luna martie 2018.
13. Certificatul de orientare scolara si profesionala 222/08.03.2018, emis de C.M.B.R.A.E.,
si-a produs efectele din momentul emiterii lui si ar fi presupus o curricula personalizata
nevoilor elevului, dezvoltat impreuna cu reprezentantul legal al elevului, in lipsa profesorului
de sprijin.

14. O alta precizare este legatad de modalitatea de sustinere a corigentei la matematica care
s-a sustinut cu doua zile Tnainte de reexaminare.

15. Incepand cu anul scolar urmator, elevului i s-a desemnat un profesor de sprijin. Faptul
ca nu s-au luat masuri in privinta elevului, prin nedesemnarea unui profesor de sprijin sau
pentru realizarea unei curricule adaptate, se deduce din situatia elevului. in urma desemnérii
unui astfel de profesor, elevul a obtinut nota 8 la teza insa, petenta subliniaza ca neprimind
sprijin, elevul a pierdut un an.

Raportul de investigatii ale echipei - constatari

16. in Adresa - raspuns a Scolii Gimnaziale ,,Nicolae Titulescu” Bucuresti (inregistrata sub
nr. 1030/13.09.2018) catre d-na .., la punctul d) se mentioneaza ,Faptul ca dumneavoastra
nu_permiteti elevului sa vina la scoala este o problema care va apartine in totalitate”; desi
ulterior sau concomitent, dl. ..(conform declaratiei verbale facuta in fata echipei de
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investigatie a CNCD) s-a adresat in scris reprezentantului legal al lui ..solicitdnd prezenta la
scoala a elevului, totusi se constata o inclinatie a reprezentantului legal al Scolii Gimnaziale
,,Nicolae Titulescu” Bucuresti de a plasa intreaga raspundere a asigurarii frecventarii
cursurilor de catre elevul ..DOAR 1in sarcina reprezentantului legal al elevului;

17. Se constata ca Reclamatia inregistrata sub. nr. 955/07.09.2018, depusa de d-na .., a
avut ca obiect inclusiv 0 posibila savarsire a unei fapte de discriminare impotriva elevului
-(prin incalcarea certificatului de orientare scolara), pe criteriul caracteristici individuale (mai
exact cerinte educationale speciale); in cadrul cercetarii disciplinare, Comisia de cercetare
disciplinara a cadrelor didactice a retinut ca obiectul reclamatiei vizeaza atitudinea dirigintei
fatd de un elev cu nevoi educationale speciale si a_concluzionat cd nu se poate retine o
legatura de cauzalitate intre faptele reclamate si criteriul invocat; de asemenea, Comisia a
concluzionat ca nu a fost incalcat certificatul de orientare scolara deoarece, in lipsa unui
profesor itinerant si de sprijin, nu se putea realiza adaptarea programei scolare (conform
Metodologiei privind organizarea serviciilor de sprijin educational pentru copiii, elevii i tinerii
cu cerinte educationale speciale integrati in invatdmantul de masa); de asemenea, in
formularea opiniei sale, Comisia de cercetare disciplinara a tinut cont si de caracterizarile
facute elevului ..de catre profesorii clasei (prof. de matematica ...., prof. de limba engleza ..,
prof. de biologie .., prof. de limba si literatura roména), caracterizari defavorabile elevului;
18. Se constatd ca pe parcursul anului scolar 2017/2018 au existat divergente intre
reprezentantul legal al elevului ..si profesorul diriginte ..; Tn acest sens se retine declaratia
scrisa (data in contextul analizarii Reclamatiei inregistrata sub. nr. 955/07.09.2018 de catre
Comisia de cercetare disciplinara) a d-nei ..— consilier scolar, potrivit careia “a_facilitat
depasirea unor obstacole de comunicare intervenite in interactiunile dintre profesorul
diriginte .. sid-na..”;

19. Se constata ca in Certificatul de orientare gcolara si profesionala pentru copii cu cerinte
educationale speciale nr. 222/08.02.2018 eliberat de catre C.M.B.R.A.E. pentru elevul ..nu
este prevazut profesor de sprijin/itinerant pentru semestrul Il al anului scolar 2017/2018, fiind
specificat faptul ca “Profesorul itinerant si de sprijin va fi alocat incepand cu data de
01.09.2018” se constata faptul ca reprezentantul legal al elevului ..nu a contestat respectivul
certificat, in termenul legal, pentru lipsa acordarii unui profesor de sprijin/itinerant (care sa-i
acorde elevului asistenta psihopedagogica si de specialitate); de asemenea, se constata
faptul ca Scoala Gimnaziala ,,Nicolae Titulescu” Bucuresti, prin reprezentantul sau legal, a
dat dovada de o atitudine pasiva in ceea ce priveste lipsa acordarii unui profesor de
sprijin/itinerant pentru semestrul 1l al anului scolar 2017/2018 pentru elevul ..in conditiile in
care, la finalul semestrului I, era evident faptul ca elevul nu atingea standardele minime de
evaluare pentru unele discipline si domenii de studiu; in acest sens se observa faptul ca
scoala nu a indrumat reprezentantul legal al elevului in vederea contestarii Certificatului de
orientare gcolara si profesionala pentru copii cu cerinte educationale speciale nr.
222/08.02.2018 pentru lipsa acordarii unui profesor de sprijin (in conditiile in care era
cunoscuta situatia familiala delicatéa a elevului, acesta fiind adoptat in urma decesului
parintilor naturali); de asemenea, se observa faptul cad $coala Gimnaziala ,,Nicolae
Titulescu” Bucuresti, prin reprezentantul sau legal, nu a solicitat indrumare de la
C.M.B.R.A.E., care, in baza Ordinului nr. 5574/2011 al M.E.C.T.S., art. 4 lit. d) oferd
consultantd de specialitate tuturor unitétilor de invatdmént in vederea indeplinirii conditiilor
optime pentru asiqurarea serviciilor educationale de sprijin; e) oferd consultantd de
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Specialitate pentru parinti si elevi’,

20. Pentru anul scolar 2017/2018, ulterior emiterii de catre C.M.B.R.A.E. a certificatului de
orientare scolara pentru elevul ..si in lipsa desemnarii unui profesor de sprijin, se constata
ineficienta masurilor utilizate in privinta adaptarii curriculumului elevului (care sa fi venit in
intdmpinarea cerintelor educationale speciale); in acest sens, se retine declaratia verbala
(facuta in fata echipei de investigatie a CNCD) a d-nei .. - profesor de geografie si fost
diriginte al elevului .. potrivit careia “a prezentat profesorilor de la clasa certificatul eliberat de
C.M.B.R.A.E. pentru .., rugandu-i sa gaseasca metode alternative pentru a-l indruma in
asimilarea cunostintelor si in a-l evalua”; concomitent se constata lipsa sustinerii initiativei
profesorului diriginte (manifestata prin apel la profesorii clasei de a gasi metode alternative
pentru a indruma elevul in asimilarea cunostintelor si pentru a-l evalua) de catre directorul
Scolii Gimnaziale ,,Nicolae Titulescu” Bucuresti . ., prin orice metode, in lipsa unui profesor
de sprijin; se retine de asemenea declaratia verbala (facuta in fata echipei de investigatie a
CNCD) a d-nei .... — profesor de matematica, potrivit careia “pe parcursul semestrului al I1-
lea al anului scolar 2017/2018 a observant ca elevul ..intelegea partial sarcina de lucru,
manifestand dificultati de concentrare, dificultati de calcul si lentoare in realizarea calculelor;
intrucat dumneaei ca profesor de matematica nu detine abilitatea de a cunoste gradul C.E.S.
in care se incadreaza un anume elev (fiind atributul profesorului de sprijin), nu a putut sa
realizeze subiecte speciale pentru evaluare elevului ..; cu toate acestea, incepand cu luna
martie 2018 I-a ascultat mai mult oral, considerand ca este mai usor”;

21. Se constata ca pana la data sustinerii examenului de corigenta din luna septembrie 2018
(sesiunea de examinare din data de 04.09.2018) directorul Scolii Gimnaziale ,,Nicolae
Titulescu” Bucuresti . . nu a luat masuri in vederea alcatuirii unor subiecte speciale pentru
elevul ..(invocandu-se motivul ca acestuia nu i se numise inca profesor de sprijin) Si nici nu
a solicitat indrumare organelor abilitate in privinta modului de alcatuire a subiectelor pentru
un elev cu cerinte educationale special care nu beneficia (la data examenului) de profesor
de sprijin; in acest sens, se retin declaratiile verbale (facute in fata echipei de investigatie a
CNCD) a d-nei .... — profesor de matematica si a d-lui ..— profesor de matematica, potrivit
carora “nu au fost alcatuite subiecte speciale pentru elevul ..intrucat acesta nu a avut
profesor de sprijin nici la data sustinerii examenului”;

22. In anul scolar 2017/2018, se constaté dificultatea integrarii de catre cadrele didactice ale
Scolii Gimnaziale ,,Nicolae Titulescu” Bucuresti a lui .., lipsa profesorului de sprijin,
responsabil pentru intocmirea planului de servicii individualizat, conducand la esecul scolar
al elevului; in acest sens se retin declaratiile scrise ale prof. de matematica ...., prof. de limba
engleza .., prof. de biologie .., prof. de limba si literatura roména, solicitate in contextul
analizérii Reclamatiei inregistrata sub. nr. 955/07.09.2018 de catre Comisia de cercetare
disciplinara (declaratii continand caracterizari facute elevului ..).

23. In final, echipa de investigatie considera utila solutionarii spetei de fata solicitarea unui
punct de vedere de la C.M.B.R.A.E. in vederea clarificarii motivului pentru care nu s-a
desemnat un profesor de sprijin si pentru semestrul Il al anului scolar 2017/2018, precum si
solicitarea unui punct de vedere de la Inspectoratul Scolar al Municipiului Bucuresti pentru
specificarea motivului pentru care profesorul de sprijin a fost desemnat cu intarziere pentru
anul scolar 2018/2019 fata de termenul specificat in Certificatul de orientare scolara si
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profesionala pentru copii cu cerinte educationale speciale nr. 222/08.02.2018.
Sustinerile reclamatilor

Scoala Gimnaziala Nicolae Titulescu

24. Prin adresa 6361/16.10.2018, reclamatul sustine ca, in urma plangerii primite de la
petenta in care sesiza o serie de nereguli legate de abateri de la regulamentul scolar si de
la deontologia scolara precum si solicitarea reevaluarii de catre alta comisie a lucrarii scrise
din data 06.09.2018 a elevului al carei reprezentant legal este, s-au demarat demersuri
pentru solutionarea aspectelor sesizate.

25. Deoarece diferenta dintre cele doua evaluari nu a fost mai mare de 1 punct, rezultatul a
ramas neschimbat.

26. Referitor la neregulile sesizate privind regulamentul scolar, s-a constituit o comisie de
cercetare disciplinara de catre Consiliul de Administratie si aceasta a constatat ca nu exista
o legatura de cauzalitate intre faptele reclamate si criteriul invocat de petent. Copilul nu a
fost discriminat, din contra, a fost ajutat sa se integreze in colectivul de elevi.

27. Reclamatul considera ca nemultumirile petentei vizeaza o stare fireasca, resimtita de
orice parinte al carui copil este declarat repetent ca urmare a neatingerii standardelor
curriculare/obiectivelor minimale ale programei scolare.

Inspectoratul Scolar al Municipiului Bucuresti

28. Prin adresa 3781/01.07.2019, reclamatul invoca exceptia lipsei calitatii pasive,
neexistand un raport juridic intre petenta si reclamat, petenta neindicand ca reclamat
Inspectoratul Scolar al Municipiului Bucuresti.

29. Referitor la sustinerea examenului de corigenta si de reexaminare, reclamatul sustine ca
elevul, desi nu a beneficiat de atribuirea unui profesor itinerant, a beneficiat de subiecte
diferite de ale celorlalti elevi, mai usoare, cu toate ca necesitatile educationale pentru elevii
cu situatii speciale sunt realizate de profesorul de sprijin ce consiliaza cadrele didactice.

30. Referitor la examenul de corigenta si reexaminare, reclamatul precizeaza ca acestea au
respectat Regulamentul — cadru de organizare si functionare a unitatilor de invatamant
preuniversitar aprobat prin OMENCS 5079/2016 cu modificarile ulterioare si in conformitate
cu nota MEN 31783/30.05.2018 privind perioadele de desfasurare a examenelor de
corigenta in anul scolar 2017-2018.

31. La examenul de corigenta la clasa a Vl-a au participat 4 elevi, printre care si elevul
Stoina, toti cei patru nereusind sa promoveze examenul.

32. Atat la examenul de corigenta cat si la cel de reexaminare, elevul a beneficiat de subiecte
cu dificultate redusa, precum si de un timp de rezolvare suplimentar, de jumatate de ora, fata
de alti colegi. Totusi, elevul nu a folosit timpul suplimentar pus la dispozitie si a dorit sa
predea lucrarea in mai putin de o ora.

33. Referitor la desemnarea profesorului itinerant, reclamatul precizeaza ca certificatul de
orientare scolara si profesionala nr. 222/08.03.2018 emis de C.M.B.R.A.E. si-a produs
efectele din momentul emiterii lui, in conformitate cu prevederile continute de acesta. In textul
certificatului, se mentioneaza faptul ca profesorul itinerant si de sprijin este alocat incepand
cu anul scolar 2018 — 2019.

34. La nivelul Municipiului Bucuresti, numarul profesorilor itineranti si de sprijin este
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insuficient pentru acoperirea solicitarilor reale din partea copiilor cu cerinte educationale
speciale. in cadrul Comisiei de Orientare Scolara si Profesionala de la nivelul C.M.B.R.A.E.,
vicepresedinte este inspectorul scolar pentru invatamant special care gestioneaza la nivelul
Municipiului Bucuresti situatia profesorilor itineranti si de sprijin alocati elevilor cu CES
integrati in scoala de masa. In momentul depasirii numarului de copii alocati pentru fiecare
profesor itinerant si de sprijin, conform reglementarilor legale in vigoare, COSP este
instiintata. In consecintd, Serviciul de Evaluare si de Orientare Scolard si Profesionala
informeaza parintii asupra acestui aspect inainte de a incepe demersurile de obtinere a
certificatului de orientare scolara si profesionala.

35. De regula, in functie de numarul solicitarilor parintilor copiilor cu CES si de numarul
posturilor de profesor itinerant si de sprijin, certificatele emise dupa inceperea semestrului al
Il lea, mentioneaza faptul ca profesorul itinerant si de sprijin va fi alocat incepand cu
urmatorul an scolar. Chiar si in aceste conditii, parintii copiilor cu CES solicita acordarea
certificatelor, acestea fiind necesare obtinerii altor servicii educationale, beneficii prevazute
de legislatia in vigoare.

36. Atributiile profesorului itinerant si de sprijin sunt prevazute de art. 19 din OMECTS
5574/2011, iar monitorizarea si evaluarea activitatii acestuia este responsabilitatea unitatii
de invatamant special in care acesta este incadrat.

37. in speta de fatd, C.M.B.R.A.E. a alocat/normat profesorul itinerant si de sprijin incepand
cu 01.09.2018, respectiv in anul scolar 2018-2019. Scoala speciala nr. 10 a decis prin decizia
78/17.09.2019 numirea unui responsabil de caz.

38. Adaptarea curriculara se realizeaza de catre cadrele didactice de la clasa impreuna cu
cadrele didactice de sprijin prin eliminare, substituire sau adaugare de continuturi in
concordanta cu obiectivele si finalitatile propuse prin planul de interventie personalizat,
aceasta activitate fiind una elaborata si de durata, ce presupunea si interactiunea cu elevul
si cunoasterea acestuia. Astfel, pana la data de 05.09.2018, data la care elevul a sustinut
reexaminarea la matematica, nu putea beneficia de serviciile de adaptare curriculara.

Centrul Municipiului Bucuresti de Resurse si Asistenta Educationala

Motivele de fapt si de drept

39.Luand act de plangere, astfel cum este formulata, Colegiul urmeaza a analiza exceptia
calitatii procesuale pasiva invocata de Inspectoratul Scolar al Municipiului Bucuresti pe care
urmeaza sa o admita.

40. n fapt, Colegiul director este chemat s& analizeze tratamentul discriminatoriu, pasiv din
partea unei unitati scolare, prin neacordarea sprijinului si neadaptarea metodelor
educationale la situatia unui elev cu cerinte educationale speciale.

41.Pe fond, retindnd in coroborare cu aceste aspecte definitia discriminarii, astfel cum este

reglementata de articolul 2 alin. 1 din O.G. nr. 137/2000 cu modificarile si completarile
ulterioare, republicata, Colegiul director se raporteaza la modul in care sunt intrunite
cumulativ elementele constitutive ale art. 2 din O.G. 137/2000. Pentru a ne situa in domeniul
de aplicare al art. 2, alin. 1 deosebirea, excluderea, restrictia sau preferinta trebuie sa aiba
la baza unul dintre criteriile prevazute de catre art. 2, alin. 1 si trebuie sa se refere la persoane
aflate in situatii comparabile, dar care sunt tratate in mod diferit pe motivul apartenentei lor
la una dintre categoriile prevazute in textul de lege mentionat anterior.

Piata Valter Maracineanu 1-3, sector 1, Bucuresti
Tel /Fax 021-312.65.78/79 021-312.65.85

E-mail: support@cncd.org.ro Pagina 6 din 9
www.cnhcd.org.ro

CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII



42.Coroborat actului normativ care reglementeaza prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare precum si atributiile si domeniul de activitate al Consiliului National
pentru Combaterea Discriminarii, Colegiul director trebuie sa analizeze in ce masura obiectul
petitiei este de natura sa cada sub incidenta prevederilor O.G. nr.137/2000, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare. Astfel, Colegiul director analizeaza in ce masura
obiectul unei petitii intruneste, in prima instanta, elementele art. 2 al O.G. nr.137/2000,
republicata, cuprins in Capitolul | Principii si definitii al Ordonantei si subsecvent, elementele
faptelor prevazute si sanctionate contraventional in Capitolul Il Dispozitii Speciale, Sectiunea
I-VI din Ordonant&. in m&sura in care se retine intrunirea elementelor discrimindrii, asa cum
este definita in art. 2, comportamentul in speta atrage raspunderea contraventionala, dupa
caz, in conditiile in care sunt intrunite elementele constitutive ale faptelor contraventionale
prevazute si sanctionate de O.G. nr. 137/2000, republicata.

43.0.G. nr. 137/2000 privind combaterea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicata, la art. 2 alin. 1 prevede: ,Potrivit prezentei ordonante, prin discriminare se
intelege orice deosebire, excludere, restrictie sau preferinta, pe baza de rasa, nationalitate,
etnie, limba, religie, categorie sociala, convingeri, sex, orientare sexuald, varsta, handicap,
boala cronica necontagioasa, infectare HIV, apartenenta la o categorie defavorizata, precum
Si orice alt criteriu care are ca scop sau efect restrdngerea, inlaturarea recunoasterii,
folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale sau a drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic, economic, social si
cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice.”

44.Prin urmare, Colegiul Director retine ca pentru ca o fapta sa fie calificata ca fiind fapta de
discriminare, trebuie sa indeplineasca cumulativ mai multe conditji:

a) Existenta unui tratament diferentiat aplicat in situatii analoage sau omiterea de a trata in
mod diferit situatii diferite, necomparabile.

b) Existenta unui criteriu de discriminare conform art. 2 alin. 1 din O.G. 137/2000 privind
prevenirea $i sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu modificarile
ulterioare.

c) Tratamentul sa aiba drept scop sau efect restrangerea, inlaturarea recunoasterii, folosintei
sau exercitarii, in conditii de egalitate, a unui drept recunoscut de lege.

d) Tratamentul diferentiat sa nu fie justificat obiectiv de un scop legitim, iar metodele de
atingere a acelui scop sa nu fie adecvate si necesare.

45.Din documentele depuse la dosar si din continutul raportului de investigatii, Colegiul
director constata ca reprezentantul legal al elevului cu cerinte educationale speciale,
indreptandu-se catre unitatea scolara pentru a obtine sprijin Tn procesul educational, in baza
certificatului eliberat de C.M.B.R.A.E. dar fara desemnarea unui profesor de sprijin, nu a
beneficiat de intelegerea reprezentantilor scolii. Mai mult, acestia au plasat responsabilitatea
situatiei elevului in sarcina reprezentantului legal al acestuia. Desi unitatea scolara si
reprezentantii acestia au constatat problemele de asimilare si invatare ale elevului, nu au
intreprins masuri adaptate sau suplimentare pentru a veni in sprijinul elevului. Elevul nu a
beneficiat de curricula personalizata, adaptata, nu a beneficiat de metode educationale de
sprijin ci a fost tratat ca un elev fara cerinte educationale speciale.

46.Totodata, Colegiul director, in baza documentelor depuse la dosar, a constatat ca
unitatea de invatamant reclamata nu a comunicat cu familia elevului pentru gasirea unei
solutii care sa respecte interesul superior al copilului.

47.Fata de considerentele de mai sus, Colegiul director constata ca situatia elevului cu
cerinte educationale speciale impunea din partea unitatii de invatamant o abordare diferita,
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unitatea scolara omitadnd sa trateze diferit, special si in concordantd cu respectarea
interesului suprem al copilului, implicdndu-se in gasirea unor masuri educationale
personalizate.

48.Unitatea de invatamant ar fi trebuit s& adapteze rezonabil procesul educational si de
evaluare in functie de nevoile educationale specific ale elevului.

49. Astfel, Colegiul director analizeaza faptele sesizate si din perspectiva unei discriminari
indirecte.

50. Articolul 2 alineatul din O.G. 137/2000 prevede "Orice comportament activ ori pasiv care,
prin efectele pe care le genereaza, favorizeaza sau defavorizeaza nejustificat ori supune
unui tratament injust sau degradant o persoand, un grup de persoane sau o comunitate fata
de alte persoane, grupuri de persoane sau comunitati atrage raspunderea contraventionala
conform prezentei ordonante, dacd nu intrd sub incidenta legii penale.” In situatia
discriminarii indirecte, ne plasam in campul de aplicare al unui criteriu aparent neutru, la
prima vedere, ceea ce scoate din discutie un raport de cauzalitate direct, insa in fapt se
produce un dezavantaj fata de o persoana sau fata de un grup de persoane in raport cu o
caracteristica sau un criteriu de discriminare interzis.

51.Situatia discriminatorie cu care s-a confruntat elevul, in lipsa unor masuri adaptate
nevoilor acestuia din partea unitatii de invatamant reclamate, a fost evidentiatéd si din
inregistrarea progreselor scolare pe care elevul le-a avut in urma desemnarii profesorului
itinerar si de sprijin, in anul scolar urmator.

52.Colegiul director constata ca din lipsa unor actiuni si masuri concrete pentru respectarea
interesului suprem al copilului, elevul nu a reusit sa promoveze examenul de corigenta si cel
de reexaminare, astfel incat producandu-se efectele discriminatorii.

53. Referitor la modalitatea de sustinere a examenului de corigenta si reexaminare, constata
ca acestea au respectat Regulamentul — cadru de organizare si functionare a unitatilor de
fnvatamant preuniversitar aprobat prin OMENCS 5079/2016 cu modificarile ulterioare si in
conformitate cu nota MEN 31783/30.05.2018 privind perioadele de desfasurare a
examenelor de corigenta in anul scolar 2017-2018.

54. Colegiul director, cu unanimitate de voturi, constata ca faptele sesizate au un caracter
discriminatoriu, potrivit art. 2 alin. 1 si art. 2 alin. 4 din O.G. 137/2000 privind prevenirea gi
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, constatand astfel savarsirea unei
fapte de discriminare.

55.1n acest sens, Colegiul director recomanda unitatii de invatamant reclamate ca, pe viitor,
sa urmareasca situatia elevilor cu cerinte educationale speciale din timp si s& adapteze
rezonabil masurile si metodele educationale la nevoile acestora in timp util, in interesul
superior al copilului.

COLEGIUL DIRECTOR

HOTARASTE:
1. Respingerea exceptiei calitatii procesuale pasiva a Inspectoratului Scolar al
Municipiului Bucuresti;
2. Faptele sesizate reprezinta discriminare in conformitate cu art. 2 alin 1 si alin 4 din

0.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicata, unanimitate;

3. Aplicd sanctiunea de avertisment fatd de Scoala Gimnaziald Nlcolae Titulescu
conform prevederilor O.G. nr. 2 din 2001, art. 5 alin. 2 lit. a, coroborata cu art. 6 si art. 7,

4. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii: -
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VIl. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit O.G.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare, republicata si
Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

ASZTALOS CSABA FERENC — Membru

DINCA ILIE — Membru

JURA CRISTIAN - Membru

HALLER ISTVAN - Membru

LAZAR MARIA — Membru

POPA CLAUDIA SORINA — Membru

SANDU VERONICA TATIANA - Membru

Data redactarii: 13.09.2019
M.L./A.B.

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in
termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de
discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu
executoriu.
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