CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

HOTARAREA NR.44
din data de 25.01.2017

Dosar nr.: 58/2015

Petitia nr.: 5435/20.09.2011

Petent: ... prin Asociatia Accept.
Reclamat: Sectia 10 de Politie Bucuresti

Obiect: Fapte de hartuire si incalcarea demnitatii umane a petentului. Refuzul accesului
la serviciul public de politie.

Numele, domiciliul sau resedinta partilor.

1.Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentului:
... prin Asociatia Accept ..

2.Numele, domiciliul, resedinta sau sediul reclamatilor:
Sectia 10 de Politie Bucuresti ...

3..., agent de politie - ..

I.Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare.

4.Petentul se considera discriminat si hartuit de catre partea reclamata pe criteriul
orientarii sexuale iar prin comportamentul reprezentantilor pariii reclamate sositi la fata
locului, i-a fost refuzat accesul la serviciul public de politie.

Petentul solicita constatarea si sanctionarea faptelor de discriminare, conform art.2 alin.
1, 5 art.10 lit.a, art.15, art. 19, 20, 26, 28 din OG nr.137/2000, republicata.

[ll.Procedura de citare

5. ... a fost citat prin adresa nr. 5435/27.09.2011, cu invocarea din oficiu a exceptiei de
necompetenta materiala a CNCD, conform art.28 din Procedura interna de solutionare a
petitiilor si sesizarilor, fata de aspectele ce au caracter penal. Procedura legal indeplinita
6. Asociatia Accept a fost citata prin adresa nr. 5435/27.09.2011, cu invocarea din oficiu
a exceptiei de necompetenta materiala a CNCD, conform art.28 din Procedura interna de
solutionare a petitiilor si sesizarilor, fata de aspectele ce au caracter penal. Procedura
legal indeplinita

7. ...a fost citata prin adresa nr. 5548/27.09.2011, cu invocarea din oficiu a exceptiei de
necompetenta materiala a CNCD, conform art.28 din Procedura interna de solutionare a
petitiilor si sesizarilor, fata de aspectele ce au caracter penal. Procedura legal indeplinita
8.La termenul de audieri stabilit pentru data de 20.10.2011, partile reclamate au fost
absente, petentul a fost prezent prin reprezentantii Asociatiei Accept.

9.Prin Rezolutia nr.9/21.10.2011 a fost dispusa efectuarea unui raport de investigare.
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10.Prin Decizia nr. 2805 din 13 iunie 2014, inalta Curte de Casatie si Justitie anuleaza
Hotararea 108/28.03.3012 si Obliga CNCD sa solutioneze petitia pe fond a petentului.
11. Prin adresa nr.1743/05.03.2015 a fost citatd Asociatia Accept pentru ..., pentru data
de 19.03.2015. Procedura legal indeplinita.

12. Prin adresa nr.1743/05.03.2015 a fost citata ..., pentru data de 19.03.2015. Procedura
legal indeplinita.

13. Prin adresa nr.1743/05.03.2015 a fost citata Sectia 10 de Politie Bucuresti, pentru
data de 19.03.2015. Procedura legal indeplinita.

IV.Sustinerile partilor.

Sustinerile petentului.

14.Petentul se considera discriminat si hartuit de catre partea reclamata pe criteriul
orientarii sexuale.

Echipajul de politie venit la Club la solicitarea petentului pentru ca fost lovit si dat afara
din club, a avut o atitudine ostila si agresiva. Petentul considera ca politistii deplasati la
fata locului i-au refuzat accesul la serviciul public de politie, deoarece era perceput ca
fiind homosexual. Acestia nu au legitimat persoanele care I-au agresat si dat afara din
club, dimpotriva, |-au legitimat pe petent si pe prietenii acestuia, si nu au consemnat in
nici un fel cele sesizate la fata locului.

La sectia de politie, un politist in uniforma, cu o constitutie solida, a spus: “Mars de-aici,
homosexualule!“. Reactia imediata a grupului de politisti a fost de ras general, urmata de
indemnuri ca “Valea! ”, “Dispari de-aici! lesi afara!”

Reactia petentului a fost sa intrebe ce legatura are presupusa orientare sexuala cu
obiectul reclamatiei, incercand sa fotografieze pe cel care a folosit expresiile jignitoare.
O persoana de gen feminin din cadrul Sectiei de Politie i-a tras telefonul din mana,
spunandu-i ,Ba, Bistrita Nasaud, ma lasi!?” stergand pozele din telefon, si i I-a ihapoiat
dezasamblat, spunand ca nu o intereseaza ca a iesit din tura si ca este in afara serviciului.
La solicitarea petentului de a nu fi jignit, unul dintre politistii care |-au inconjurat, imbracat
civil, I-a tras pe petent de tricou si I-a trantit de gardul sectiei si i-a spus “Ai auzit de insulta
la adresa organului? Poate vrei sa-ti ... doua bucati! Crezi ca mi-e jena?“

Astfel, petentul considera ca a fost supus unui tratament de hartuire prin care se
descurajeaza accesarea serviciului public de poliie.

Petentul considera ca partea reclamata trebuie sanctionata pentru discriminare folosirea
termenului “homosexual”, invocand cazuistica CNCD pentru termenul “figan” si “jidan”.
Prin adresa nr. 948/27.02.2012, Asociatia Accept solicita retragerea unei parti a sesizarii
cu privire la politistii din cadrul Sectiei 10 de Politie si pastrarea sesizarii cu privire la
Sectia 10 de Politie, astfel exceptia necompetentei materiale raméanand fara obiect.
Sectia 10 Politie nu a efectuat nici o cercetare interna disciplinara pentru a se cunoaste
adevarul, cine este raspunzator pentru faptele de discriminare si hartuire. Pe cale de
consecinta, petentul solicta constatarea faptei de discriminare a Sectiei 10 Politie
Bucuresti, conform art.2 alin. 1, 5, art.10 lit.a si art. 15 din OG nr.137/2000, republicata.
Conform precizarilor petentului, acesta a depus o plangere impotriva agentilor in speta,
la sectia de politie, si, desi faptele s-au petrecut in curtea institutiei, Sectia 10 Politie
Bucuresti nu a intreprins nici o masura in vederea stabilirii masurilor disciplinare ce ar
putea fi luate impotriva agentilor in cauza.

Sustinerile partilor reclamate.

15.Partea reclamata, prin punctul de vedere emis si inregistrat cu nr. 5940/17.10.2011,
invoca exceptia de necompetenta materiala a Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii fata de toate aspectele semnalate prin petitia formulata, avand in vedere ca,
in opinia partii reclamate, ar putea intruni elementele constitutive ale infractiunii de
purtare abuziva, prev. de art. 250 Cod penal. Conform art. 250 Cod Penal, intrebuintarea
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de expresii jignitoare fata de o persoana, de catre un functionar public in exercitiul
atributiilor de serviciu, se pedepseste cu inchisoare de la o luna la un an sau cu amenda.
Prin adresa inregistrata cu nr. 6913/02.12.2011, partea reclamata sustine cu privire la
solicitarea CNCD de a depune la dosar fotocopii ale planificarii executarii serviciului in
Zilele de26.07.2011, sch.lll i 27.07.2011, sch.1, ca registrul zonelor de siguranta publica
este document clasificat cu caracter secret de serviciu, care poate fi pus la dispozitie in
fotocopie cu conditia ca reprezentantii CNCD sa faca dovada ca detin autorizatie de
acces la informatji clasificate.

Partea reclamata sustine faptul ca, la Parchetul de pe langa Judecatoria Sectorului 3, a
fost inregistrata plangerea penala a petentului, iar conform Ordonantei din data de
24.10.2011, la nivelul Politiei Sectorului 3, se efectueaza activitati pentru identificarea
persoanelor care au luat parte/asistat la incidentul din dimineata de 27.07.2011.
Petentul, prin mandatar Asociatia Accept, solicita retragerea petitiei cu privire la
comportamentul agentilor de politie, admiterea petitiei cu privire la comportamentul
Sectiei 10 Politie Bucuresti, care nu a depus nici o diligenta in a constata faptele sesizate
si a lua masurile dispciplinare ce se impun, impotriva agentilor de politiei.

V. Motivele de fapt si de drept

16. Colegiul director al CNCD retine ca petitia, asa cum a fost formulata, releva o situatie
in care, petentul reclama ca se considera discriminat si harfuit de catre partea reclamata
pe criteriul orientarii sexuale iar prin comportamentul reprezentantilor partii reclamate
sositi la fata locului, i-a fost refuzat accesul la serviciul public de politie.

Potrivit definitiei discriminarii, astfel cum este reglementatd in O.G. nr.137/2000,
republicata, Colegiul director precizeaza ca in situatia persoanelor tratate diferit,
tratamentul in speta este datorat apartenentei lor la unul dintre criteriile prevazute in textul
de lege, art. 2 din O.G. nr.137/2000, republicata. Colegiul director trebuie sa analizeze
daca tratamentul diferit a fost indus datorita unui criteriu prevazut de art.2 alin.1),
respectiv rasa, nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociala, convingeri, sex,
orientare sexuala, varsta, handicap, boala cronica necontagioasa, infectare HIV,
apartenenta la o categorie defavorizata, care sa fi constituit elementul determinant in
aplicarea acestui tratament. Natura discriminarii decurge tocmai din faptul ca diferenta de
tratament este determinata de existenta unui criteriu, ceea ce presupune o legatura de
cauzalitate intre tratamentul diferit imputat si criteriul interzis de lege, invocat in situatia
persoanei care se considera discriminata.

Astfel se poate considera discriminare;
* 0 diferentiere

* bazata pe un criteriu

* care atinge un drept

« dreptul sa fie justificat

17. Colegiul director, in sedinta de deliberari a cauzei trebuie sa analizeze, in ce masura
partile reclamate au manifestat un comportament discriminator fatd de petent. Astfel,
Colegiul director, din analizarea inscrisurilor depuse la dosarul cauzei constata
urmatoarele:

Plangerea formulata de petent nu intruneste conditiitle de valabilitate prevazute de:

- art 11 alin.1 din Ordinul nr.144/2008 privind procedura intrena a CNCD de solutionare
a petitiilor si sesizarilor care prevede:

,,Petitia privind acte sau fapte de discriminare va cuprinde:

a) numele, domiciliul sau resedinta partilor ori, pentru persoanele juridice, denumirea si
sediul lor. (..);

b) numele si calitatea celui care reprezinta partea, iar in cazul reprezentarii prin avocat,
numele acestuia si sediul profesional;
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c) obiectul petitiei;

d) aratarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza petitia;

e) aratarea dovezilor pe care se sprijina fiecare capat de cerere;

f) semnatura.

- art 20 alin. (6) din O.G. 137/2000 care prevede: ,,Persoana interesata are obligatia de
a dovedi existenta unor fapte care permit a se presupune existenta unei discriminari
directe sau indirecte, iar persoanei impotriva careia s-a formulat sesizarea fii revine
sarcina de a dovedi ca faptele nu constituie discriminare. in fata Colegiului director se
poate invoca orice mijloc de proba, inclusiv inregistrari audio si video sau date statistice.”
In ceea ce priveste aratarea dovezilor de fapt si de drept pe care se intemeiaza petitia,
se constata ca nu s-au depus documente care sa emane de la reclamati sau care sa
probeze ca acestia se fac vinovati de savarsirea vreunei fapte de discriminare in contextul
celor prevazute de dispozitile O.G 137/2000.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind prevenirea
si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate de voturi ale
membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Plangerea formulata de petent nu intruneste conditiile de valabilitate prevazute de art
11 alin.1 lit e) si art 20 alin.6 din O.G 137/2000 (nu exista probe).
2. Se va raspunde partilor in sensul celor hotarate.
3. O copie a hotararii se va transmite partilor:
a). ... prin Asociatia Accept ..
b). Sectia 10 de Politie Bucuresti ..
c). ..., agent de politie - ..

VI. Modalitatea de plata a amenzii
Nu e cazul

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios adsministrativ, in termen de

15 zile de la data primirii, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea

faptelor de discriminare, republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.
Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

THEODORA BERTZI — Membru

LUMINITA GHEORGHIU- Membru

ISTVAN HALLER — Membru

ILIE DINCA — Membru
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JURA CRISTIAN — Membru

MARIA LAZAR — Membru

CLAUDIA POPA — Membru

Hotarare redactata de L.G. si R.O
Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in termenul

legal, potrivit O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare,
republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu

executoriu.
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