CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA nr. 314
din 17.05.2017

Dosar nr. : 587/2016

Petitia nr. : 5343/12.09.2016

Petent:

Reclamat:Ministerul Afacerilor Interne

Obiect: petenta se considera discriminatd de imputarea cheltuielilor de scolarizare

I.Numele, domiciliul sau resedinta partilor
1.Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentei

2.Numele, domiciliul, resedinta sau sediul partilor reclamate
Ministerul Afacerilor Interne, cu sediul in Bucuresti, Piata Revolutiei nr. 1A, Sector 1.

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

3. Petenta se considera discriminata cu privire la imputarea cheltuielilor de scolarizare in
mod diferentiat pentru absolventii Academiei de Politie A.l.Cuza, in special in cazul celor
admisi la Institutul National de Magistratura, spre deosebire de absolventii Academiei de
Politie A.1.Cuza promotia anului 2013, in privinta carora a existat o exonerare de la plata
cheltuielilor de scolarizare in temeiul dispozitiilor OUG 65/2013.

lll. Procedura de citare

4. In temeiul art. 20 alin.4 din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, republicata, Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii a
indeplinit procedura de citare a partilor.

5. Prin intermediul citatiei nr. 5343/30.09.2016, a fost citata petenta pentru termenul stabilit
de Consiliu la data de 25.10.2016. La termen, petenta nu a fost prezenta si nu a depus
puncte de vedere.

6. Prin citatia Tnregistratd sub nr. 5793/30.09.2016 a fost comunicat partilor reclamate
termenul stabilit de Consiliu la data de 25.10-2Q16, La:termen, reclamatii nu au fost prezenti,
dar au depus Punctul de vedere nr. 642}/3@1@@% S('?

7. Procedura legal indeplinita. /> O,V A\
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IV. Sustinerile partilor

8. Petenta a absolvit Academiei de Politie A.l.Cuza in anul 2014, iar in anul 2015 a fost
admisa la Institutul National de Magistratura. La data de 23.11.2015 s-a emis decizia de imputare a
cheltuielilor de scolarizare in cadrul Academiei de Politie A.l.Cuza

9. Petenta se considera discriminatd cu privire la imputarea cheltuielilor de scolarizare in
mod diferentiat pentru absolventii Academiei de Politie A.l.Cuza, in special in cazul celor admisi la
Institutul National de Magistraturd, spre deosebire de absolventii Academiei de Politie A.l.Cuza
promotia anului 2013, in privinta carora a existat o exonerare de la plata cheltuielilor de scolarizare
in temeiul dispozitilor OUG 65/2013.

10. Partea reclamata invoca exceptia necompetentei materiale a Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii cu privire la interpretara si aplicarea legii.

11. Partea reclamata invedereaza dispozitile Deciziei Curtii Constitutionale nr. 997/2008
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 20 din OG 137/2000.

V. Motivele de fapt si de drept

12. in fapt, petenta se considerad discriminatd cu privire la imputarea cheltuielilor de
scolarizare Tn mod diferentiat pentru absolventii Academiei de Politie A.I.Cuza, in special in cazul
celor admisi la Institutul National de Magistratura, spre deosebire de absolventii Academiei de
Politie A.l.Cuza, promotia anului 2013, Tn privinta carora a existat o exonerare de la plata
cheltuielilor de scolarizare, in temeiul dispozitilor OUG 65/2013.

13. Luand act de plangere, astfel cum este formulatd, precum si de sustinerile partii
reclamate, Colegiul urmeaza a analiza exceptia necompetentei materiale a Consiliului National
pentru Combaterea Discriminarii, exceptie invocata de catre partea reclamata.

14. Astfel, raportandu-ne la obiectul plangerii si la dispozitile legale incidente, Colegiul
director constatd ca plangerea nu este de competenta Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii, conform atributiilor stabilite de O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata.

15. Avand in vedere obiectul petitiei formulate, ,Membrii Colegiului director, din oficiu, pot
ridica exceptia de necompetentd cénd in mod vadit constatd ca petitia formulatd nu este de
competenta Consiliului, potrivit prevederilor Ordonantei Guvernului nr. 137/2000, republicata.;
Exceptia de necompetentad poate fi ridicatd de reclamat sau de membrii Colegiului director si in
cursul solutionarii petitiei.”

16. In urma analizarii petitiei s-a constatat ci petenta face referire la prevederile OUG
65/2013 pentru stabilirea unor masuri privind incadrarea absolventilor Academiei de Politie
Alexandru loan Cuza, promotia 2013.

17. Colegiul Director al C.N.C.D. nu analizeaza modul de stabilire sui generis a unor drepturi
in favoarea unor persoane sau categorii de persoane in mod diferit fatd de alte persoane ori
categorii, precum si modul de reglementare de catre legiuitor a unor aspecte care tin de statutul
unor persoane sau categorii de persoane. Din acest punct de vedere, examinarea solutiilor
legislative alese de catre legiutor si conformitatea acestora cu principiul egalitatii statuat in
Constitutia Romaniei, revine Curtii Constitutionale.

18. In acest sens, s-a pronuntat si Curtea Constitutional statuand c&, daca s-ar admite c3,
pe calea controlului jurisdictional intemeiat pe art. 20 alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr.
137/2000, Consiliul National pentru Combaterea Discrimindrii poate sa constate existenta unor
situatii discriminatorii ce isi au izvorul direct in continutul unor norme legale, hotararea Consiliului ar
putea avea ca efect incetarea aplicabilitatii acestor dispozitii si chiar aplicarea prin analogie a unor
alte texte de lege, care nu se referd la persoana sau grupul social discriminate. Intr-o atare
imprejurare, se pune in discutie legitimitatea C.N.C.D. de. a. i@n‘era in competentele Iegnslatwulun
dar si in competentele Curtii Constitutionale (Curte@"@ \
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octombrie 2008 statuand ca, daca s-ar admite ca, pe calea controlului jurisdictional intemeiat pe art.
20 alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 137/2000).

19. Avand in vedere situatia de fapt si in temeiul prevederilor art. 28 din Procedura interna
de solutionare a petitiilor si sesizarilor, publicata in M.O. nr. 348 din 6 mai 2008, Colegiul urmeaza a
admite exceptia de necompetentda materiala generala in plan administrativ- jurisdictional a
Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii, exceptie invocatd de catre partea
reclamata, retinand si aspectul potrivit caruia institutia Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii, ca autoritate de stat, autonoma, nu se poate pronunta cu privire la modalitatea de
interpretare si aplicare a legii, atribut exclusiv al instantelor de judecata.

Fatd de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate de voturi ale membrilor
prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Admiterea exceptiei de necompetenta generald a C.N.C.D. cu privire la interpretara si
aplicarea legii, exceptie invocata de catre partea reclamata, in conformitate cu dispozitile O.G.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si
completarile ulterioare.

2. Se va raspunde partilor in sensul celor hotarate;

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

BERTZI THEODORA — Membru /%/ fer

¢

rd
HALLER ISTVAN — Membru ‘

JURA CRISTIAN — Membru !

\

POPA CLAUDIA SORINA — Membr

Data redactarii: 26.01.2018

Tehnoredactata si motivata:C.J.
Nota: Hotararile emise de Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea
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