
coNStLtuL NATTONAL pENTRU COMBATEREA DtSCRtMINARil
Autoritate de stat autonoma

Operator de date cu caracter personal nr. I 1375

HOTARAREA Nr.26912017
Din26.04.2017

l. Numele, domiciliul sau regedinla pi(ilor
1.1. Numele gi domiciliul petentului
1. Repede Alexei domiciliat in Bucuregti, sector 3, Str. Poet Panait Cerna nr.7, bl. M-44, sc.2,
at.4, ap.27,
2. Repede Olga domiciliatd in Orag Voluntati, bd. Pipara-Tunari, nr.86-88, vila 6, jud. llfov,
3.Repede Sanda domiciliata in Ora$ Voluntati, bd. Pipara-Tunari, nr.86-88, vila 6, jud. llfov,
4. SC PETROTOTAL TRADE SRL cu sediul in Bucuregti, sector 2, str. CA Rosetti nr.17, et.2,
birou 216,.campus 10
5. SC REPEDE PRESSURE CONTROL SRL cu sediul in Bucureqti, sectoe 1, Piata Charles
de Gaulle nr.15, et. 3, birou 325, Campus 08

1.2. Numele Si domiciliul reclamafilor
. www.altPHel.ro
u441w. zi a ru lpra h ova. ro

u rnalulbucurestiulu i. ro , contact@jurnalulbucurestiului.ro

ll. Obiectul sesizirii gi descrierea presupusei fapte de discriminare
2.'1. Pententii, asociali 9i administratori ai societililor menlionate in articolele de mai jos, se
consideri discriminati de conlinutul acestora-articole postate de cei trei reclamali, gi anume: ,,

Despre cum se grdbegte societatea Uzel Ploiegti si intre cu totul pe m6na unor motdoveni
pdrlili carc gi-au cumpirat acliuni cu banii pe care ii datorau societilii" publicatia
www.altPHel.ro, ,,salariatii Uztel ne scriu. Problema e cine le rispunde." publicatia
www.altPHel.ro, ,,Management prost sau...falimentare intentionatS a SC UZTEL Ploiegti?"
publicatia www.ziarulprahova.ro, ,,Cei care au produs falimentul Uztel sunt adugi pentru
audieri, acum, la IPJ Prahova!",,,Ce e putred in dosarul Uztel?", ,,Despre prdduitorii romini
gi moldoveni de la Uztel Ploie$ti, trimigi in sfargit in judecata" publicatia www.altPHel.ro, gi
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Dosar nr: 50/2016
Peti[ia nr: 458/29.01.2016
Petent: Repede Alexei, Repede Olga, Repede Sanda, SC. PETROTOTAL TRADE SRL 9i
SC REPEDE PRESSURE CONTROL SRL
Reclamafi: www.altPHel.ro, www.ziarulprahova. ro gi www.iurnalulbucurestiului.ro
Obiect: incalcarea dreptului la demnitate prin aparilia unor articole defiimitoare, ce conlin
un discurs sfidetor, plin de antipatie fati de moldoveni, atdt ca indiviyi, c6 gi ca popor.



,,Supervizor.ro-Petrototal Trade: .Ieapd basarabeand de 4,9 milioane euro, plus 2,7 milioane
dolari gi 15 milioane lei" publicatia www.iurnalulbucurestiului.ro .

lll. Citarea pi(ilor
3.l.ln temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr.137l2OO0 privind prevenirea gi sanclionarea tuturor
formelor de discriminare, cu modificirile 9i completdrile ulterioare, republicati, s-a indeplinit
procedura de citare in data de 21,04,20'16.
3.2. Procedura de citare legal indeplinitd.

lV. Suslinerea pi(ilor
Suslinerea peten[ilor

4.1 .1 . Prin petitia inregistrate cu nr. 458129.01 .2017, petentul sesizeazi faptul ci, a fost
disctiminat de continutul articolelor de mai sus, postate dupi cum urmeazi:

f . in 01 .07 .2010 ,,Despre cum se gribegte societatea Uzel Ploiegti si intre cu totul pe
mina unor moldoveni pdrlili care gi-au cumpirat acliuni cu banii pe care ii datorau
societitii" publicati a www.altPHel.ro

2. in 17 .09.2010 ,,salariatii Uztel ne scriu. Problema e cine Ie rispunde." publicatia
www.altPHel.ro

3. in 1 0.1 2.201 0 ,,Management prost sau
Ploiegti?" publicatia www.ziarulorahova.ro,

falimentare intentionati a SC UZTEL

4. in
la

5. in
6. in

In
7. in

august 2012,,Cei care au produs falimentul Uztel sunt adugi pentru audieri, acum,
IPJ Prahoval"
14.09.2012 ,,Ce e putred in dosarul Uztel?"
07.02.2014 ,,Despre prdduitorii romini gi moldoveni de la Uztel Ploiegti, trimigi
sf6rgit in judecatd" publicalia www.altPHel.ro
03.11.2015 ,,Supervizor.ro-Petrototal f rade. leapd hasarabeand de 4,9 milioane

euro, plus 2,7 milioane dolari gi 15 milioane lei" publicat ia www. iurna lu lbucurestiulu i. ro
4. 1.2. Petentii se plang cd in ultimul articol se promoveazi un discurs denigrator, plin de uri
la adresa lor, nesfiindu-se sd denigrezein acest scop intregul popor moldovean. Se pling ci
se foloseste repetitiv denumirea de ,,basarabeni" in locul formei actuale de ,,cetileni
moldoveni".
4.1.3. De asemenea, Sanda Repede este prezentata ca ,, o alti basarabeanci aciuatd in
Romania".

Susfinerea reclamafilor
4.2. www.iuranlulbucurestiului.ro a precizat ci: -articolul la care se face referire este transmis
si scris de supervizor.ro 9i publicat in Jurnalul Bucuregtiului
-informaliile din supervizor.ro se refera la firmele care au intrat in insolvenli sau faliment 9i
sunt furnizate de judecitori sindici
-precizarea cetSleniei persoanelor implicate nu are caracter peiorativ sau injurios ci unul
informativ
-in legaturd cu presupusele pagube aduse firmei, precizeazd cd la data aparitiei articolului
procedura de insolventi a fost deja declangati.
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5.1. Pe cale de exceplie, prin raportare la prevederile art. 7 alin. 1 din Ordinul C.N.C.D. nr.
'14412008 privind Procedura interni de solufionare a petiliilor 9i sesizirilor, potrivit cirora, o
persoani poate fi calificatd ca avand calitate procesuali activi in fata C.N.C.D. numai
daci indeplinegte cumulativ urmitoarele condilii:
* Existenta unui interes legitim in combaterea discriminirii;. Existenla calit5[ii de reprezentant al unei persoane, grup de persoane sau comunitate
impotriva cdreia s-a siv6rsit o faptd de discriminare, Colegiul director admite exceplia
lipsei caliti$i procesuale active.

5.2. in raport cu exceplia tardivitilii, coroborat prevederilor art. 20 alin. 1 din O.G. nr.
'13712000, cu modificdrile gi completirile ulterioare, republicati, Colegiul Director reline ci
,,(1) Persoana care se consideri discriminati poate sesiza Consiliul in termen de un an de la
data sivArgirii faptei sau de la data la care putea si ia cunogtinli de siv6rgirea ei". Corelativ
circumstanlierii faptelor de discriminare ratione tempore, termenul previzut in art. 20 alin.1
este un termen de proceduri, reprezentind intervalul de timp iniuntrul ciruia trebuie
indeplinit actul de sesizare al Consiliului Nalional pentru Combaterea Discriminirii cu privire
la sivirgirea unor fapte sau acte de discriminare. Din interpretarea alin.'l al ad. 20, Colegiul
Director retine ci legiuitorul a instituit un termen legal, circumscris unui interval determinat de
timp, in speli, de un an de zile, care incepe si curgd de la data siv6rgirii faptei sau de la
data la care putea sA ia cunogtinte petentul de sdvArgirea ei, constituind astfel un termen
peremptoriu.

Or, fa!5 de aspectele relinute mai sus in raport cu introducerea petltiei inregistrate la
Consiliul National pentru Combaterea Discrmindrii cu nr. 458 din 29.0'1.2016, Colegiul
observd ci, fali de modalitatea in care este redactati plingerea gi suslinerile reclamatului,
faptele deduse solu[iondrii s-au produs in perioada 2010-2015. Pentru faptele din perioada
201 0-29.01 .2015 se admite exceptia tardivitigi.

5.3. ln fapt, Colegiul director reline articolul de prese, respectiv afirmalilei ce pot aduce
atingere demnitdlii persoanelor din Republica Moldova, fapte sivirgite cu un an inainte de a
depune plangerea .

5.4. ln drept, Colegiul trebuie si analizeze afirmatiile reclamalilor din perspectiva echilibrului
dintre principiul libertdlii de exprimare gi dreptul la respectarea demnitilii umane 9i a
nediscriminirii (art.2 alin. (1), art. 15 gi art.2 alin. (8) din O.G. 13712000 privind prevenirea gi
sanclionarea tuturor formelor de discriminare, republicati).

orientarea sexuald a acestuia/acesteia"
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V. Motivele de fapt 9i de drept

5.5. Astfel, potrivit art. 15 al O.G. nr. 1 37l2000R gi actualizata: ,,constituie contraventie,
conform prezentei ordonanle, dacd fapta nu inte sub incidenta legii penale, orice
comporTament manifestat in public, avAnd caracter de propagandd na,tionalist-govinit, de
instigare la urd rasiald sau nalionald, ori acel compoftament care are ca scop sau vizeazd
atingerea demnitdtii sau crearea unei atmosfere intimidante. ostile, deoradante. umilitoare
sau ofensatoare, indreDtat impotriva unei persoane. unui arup de persoane sau unei
comunitdti si leqat de apaftenenta acesteia/acestuia la o rasd, nalionalitate, efnie, reliqie,
infectare HlY, categorie sociale sau categorie defavorizatd, ori de convingerile, sexul sau



5.6. in raport cu proteclia demnititii umane gi dreptul la nediscriminare, art. 2 alin. (8) din
O.G. '13712000 dispune ce ,,Prevederile prezentei ordonantei nu pot fi interpretate in sensul
restrdngerii dreptului la libera exprimare, a dreptului la opinie gi a dreptului la informalie".

Libertatea de exprimare constituie valoarea fundamentale a unei societili democratice 9i
plurale. Din aceaste perspectivi, libertatea de exprimare are un rol substanlial in rAndul
drepturilor fundamentale cuprinse in Constitutie gi constituie trunchiul comun pentru
exercitarea drepturilor fundamentale din sfera comunicirii. in aceastd sfer5 se includ: dreptul
la libertatea presei, dreptul la libera exprimare a crealiilor artistice sau cele din zona literaturii,
libertatea de predare a gtiinlei gi libertatea crealiei. De asemenea, de acest trunchi comun se
leagi 9i libertatea congtiintei, a religiei 9i libertatea de intrunire. Acest grup de drepturi
asiguri participarea avizati a cetileanului la procesele sociale 9i politice. Exprimarea liberi a
opiniilor 9i credinlelor, chiar gi a celor nepopulare sau atipice, reprezintd conditia
fundamentali a existenlei unei societili vii gi capabili de dezvoltare.

in nenumdratele decizii asupra libertdlii de exprimare, Curtea Europeani a Drepturilor Omului
a aratat ce acest drept ,,acoperi nu numai informatiile gi ideile primite favorabil sau cu
indiferentd ori considerate inofensive, dar 9i acele care gocheazd sau deranjeazi. Acestea
sunt cerinlele pluralismului, tolerantei, spiritului deschis, firi de care nu exista societate
democratici. (CEDO, Lingens c. Austriei, nr.9815/82, hotdrdrea din 08.07.1986).

5.7. Totugi, libertatea de exprimare nu este un drept absolut, limitele sale fiind stabilite in art.
10 alin. (2) din Convelia Europeand a Drepturilor Omului, dupe cum urmeazi'. "orice
persoand are dreptul la libertatea de exprimare", precizAndu-se in mod expres limitele acestui
drept in aliniatul 2 al aceluiagi articol-. 'exercitarea acestor libertdli, (n.n. libertatea de
exprimare, de opinie gi libeftatea de a pimi sau de a comunica informatii ori idei) ce compoftd
indatoriri gi responsabilitali, poate fi supusd unor formalitd(i, condilii, restrdngeri sau
sancliuni prevdzute de lege, care constituie mdsuri necesare, intr-o societate democraticd,
pentru ... protectia reputa,tiei sau a drepturilor altora."

5.8. Potrivit jurisprudenlei Cu(ii Europene a Drepturilor Omulur, pentru a fi acceptati o
ingerinli in dreptul de exprimare, aceasta trebuie si fie previzuti de lege (care la rdndul ei
trebuie sd indeplineascd anumite condiliii: si fie previzibile gi accesibile), si urmireasci un
scop legitim, si fie necesari intr-o societate democratici 9i si fie proporlionali cu
scopul urmirit (Corneliu Bdrsan, Convenlia europeane a drepturilor omului, vol. l. Ed. C.H.
Beck, Bucuregti, 2005, p. 769-801).

5.9. Pe de alti parte, in contextul dreptului de a nu fi supus discriminirii 9i sub acest din
urmi aspect, corelativ unui tratament injust, ostil, umilitor sau degradant, trebuie relinut
elementul de apreciere al criteriului de la care, un comportament reprobabil care ar fi calificat
ca ostil, injust pane la tratament degradant, astfel cum au statuat instantele de contencios
european, fosta Comisie pentru Drepturile Omului $i Curtea Europeani a Drepturilor Omului.
Acest element de apreciere este unul variabil, in functie de circumstantele cauzei 9i de
efectele aplicirii lui, in raport cu sexul, varsta, starea de sinState a victimei 9i alte asemenea
elemente referitoare la situatia victimei.

5.10. Potrivit jurisprudenlei Curtii Europene a Drepturilor Omului, tratamentul a fost calificat
ca fiind "degradant" dace a cauzat victimel de team5, de nelinigte gi de
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inferioritate, de naturi a le umili 9i a le injosi (a se vedea, in acest sens, Kudla impotriva
Poloniei [MC], Cererea nr. 30.210/96, paragraful 92, ECHR 2000-Xl).

5.1 1 . Raportat la speld, Colegiul director reline urmitoarele : in 03.1 1 .2015 se publica
articolul ,,Supervizor.ro-Petrototal Trade: .Ieapd basarabeand de 4,9 milioane euro, plus 2,7
milioane dolari 9i 15 milioane lei" publicat ia www. iurnalulbucurestiului. ro

5.12. Din interpretarea articolului reiese ci reclamatul, a publicat un discurs in care se
folosegte repetitive denumirea de "basarabeni" 9i Sanda repede este numitS " o alti
basarabeance aciuati in RomAnia". Declaratiile sunt legate de intrarea in insolventd sau
faliment.

5.13. in acest sens, Colegiul director re{ine ci preciyarea cetdlenia persoanelor implicate
nu are caracter peiorativ sau injurios ti ci pagube nu s-au produs firmei, deoarece
procedura a fostz d6jd declangati.

Aceste aspecte nu conduc Ia concluzia existentei unui comportament care a avut ca scop sau
vizeazd crearea unei atmosfere ostile, degradante gi umilitoare la adresa intregii comunitSli
de cetiteni moldoveni.

Pentru considerentele de mai sus, Colegiul director, cu unanimitate de voturi, decide cd
faptele sesizate nu intrunesc elementele constitutive ale art. 2 alin. (1) coroborat cu art. 15
din O.G. 13712000, republicatd, 9i se incadreazi in limitele libertitii de exprimare.

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARA$TE:

Faptele sesizate nu intrunesc elementele constitutive ale art.2 alin. (1) coroborat cu art.
15 din O.G. 13712000, republicati, declaratiile se incadreazi in limitele libertitii de
exprimare previzute de art.2 alin.(8) din acelagi act normativ.

O copie a hot5r6rii se va transmite pi(ilor:

Vll. Modalitatea de plati a amenzii
Nu este cazul

Vlll. Calea de atac Ai termenul in care se poate exercita

Prezenta hotirAre poate fi atacati la instanla de contencios administrativ, potrivit O.G.
'i.3712000 privind prevenirea gi sanctionarea faptelor de discriminare, republicati gi
Legii nr. 55412004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la gedinti

BERTZI THEODORA - lvlembru
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DINCA lllE - Membru

GHEORGHIU LUMINITA - Membru

HALLER ISTVAN - Membru

JURA CRISTIAN - Membru

%

\*-4 4)r
POPA CLAUDIA SORINA - Membru

Motivele de fapt gi de drept redactate de Asztalos Csaba Ferenc

Note: prezenta Hotir6re emisi potrivit prevederilor legii gi care nu este atacatd in
termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea 9i sanctionarea faptelor de
discriminare 9i Legii 55412004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu
executoriu.

LAZAR MARIA - Membru
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