CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA I?ISCRIMINI\RII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: support@cncd.orq.ro

HOTARAREA NR. 263
din 26.04.2017

Dosar nr.: 547/2016

Petitia nr.:4935/22.08.2016

Petent: (D
Reclamat: (S

Obiect: petenta semnaleaza Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii faptul ca i-au fost adresate injurii si remarci antisemite .

Numele, domiciliul sau resedinta partilor

1.1. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentului
1:1:

1. (I doiciliata in
L]

I.2. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul reclamatului

1.2.1 I doniciliat in
GHEED D

. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare
2.1. Petenta aratad faptul cd se considera discriminatd de catre partea
reclamata, vecinul sau de scara care instiga copiii sa fie obraznici si sa ii adreseze
injurii rasiste si antisemite. In data de 22.07.2016, copilul partii reclamate i-a adresat
injurii antisemite ,Jidoava imputita”, ,du-te la Auschwitz la doctorul Mengele”,
antrenand si pe alti copii.

Il. Procedura de citare

3.1. in temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, republicata, Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii a indeplinit
procedura legala de citare a partilor.

3.2. Prin adresa nr. 4935/22.11.2016 a fost citata petenta, iar prin adresa nr.
7058/22.11.2016 a fost citata partea reclamata, pentru termenul stabilit de Consiliu la



data de 13.12.2016.
3.3. Procedura este legal indeplinita.

lll. Sustinerile partilor
Sustinerile petentei

4.1.1. Petenta arata ca un vecin de bloc terorizeaza locatarii din bloc, instigand
copiii sa fie obraznici.

4.1.2.In septembrie 2014, fiul lui (-2 adresat injurii rasiste,
antisemite: ,Jidoava imputita”, ,du-te la Auschwitz”, “sa iesi de acolo pe horn”, ,sa
ajungi pe mainile lui Mengele”.

4.1.3.Petenta deduce ca a fost invatat de catre tatal sau, intrucat copilul avea
atunci 10 ani. Petenta declara ca nu s-a luat nicio masura, desi s-a adresat CNCD, iar

a continuat sa o hartuiasca, strigand ,Adolf Hitler” sau ,Du-te la

Auschwitz”.

4.1.4.Martora la incidentul descris a fost vecina () care locuieste la
aceeasi adresa,

4.1.5.Petenta a reclamat incidentul descris la Sectia 1 Politia Arad, primind
raspunsul 188147/22.08.2016.

4.1.6.Din adresa mentionata, reiese faptul ca se confirma faptele sesizate,
parintii copilului fiind avertizati cu privire la comportamentul acestuia, fiindu-le aduse
la cunostinta prevederile Legii 61/1991 privind normele de convietuire sociala, asupra
divi (S '.2ndu-se masura sanctionarii contraventionale.

4.1.7.Lucrurile au continuat in aceeasi maniera, copilul partii reclamate

X

adresandu-i injurii , Jidoava imputita”, ,du-te la Auschwitz .

4.1.8.Petenta a transmis si declaratia martorei care locuieste la
aceeasi adresa (i care a fost lovits de in luna februarie 2014.
Arata faptul ca se afla intamplator in curte atunci cand copilul reclamatului i-a spus
petentei "Jidoava imputitd” ,"sa mearga la Auschwitz’, ,sa iesi de acolo pe horn”, ,sa
ajungi pe mainile lui Mengele”.

Sustinerile partii reclamate

Reclamatul, desi legal citat, nu a fost prezent in data de 13.12.2016 si nu a
depus note scrise.

IV. Motivele de fapt si de drept

5.1.in fapt, Colegiul director urmeaza a se pronunta asupra aspectelor
sesizate, respectiv asupra afirmatiilor cu caracter antisemit la adresa petentei.

5.2. Conform art. 2 alin. 1 din O.G. 137/2000, privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, constituie discriminare “orice deosebire, excludere, restrictie sau preferinta,
pe baza de rasa, nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociala, convingeri, sex,



orientare sexuala, varsta, handicap, boala cronica necontagioasa, infectare HIV sau
apartenenta la o categorie defavorizata, care are ca scop sau efect restrangerea ori
inlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate, a drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale ori a drepturilor recunoscute de lege, in domeniul
politic, economic, social si cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice”.

5.3. Potrivit art. 15 din O.G. 137/2000, republicata, constituie contraventie,
conform prezentei ordonante, daca fapta nu intra sub incidenta legii penale, orice
comportament manifestat in public, avand caracter de propaganda nationalist-sovina,
de instigare la ura rasiala sau nationald, ori acel comportament care are ca scop sau
vizeaza atingerea demnitatii ori crearea unei atmosfere de intimidare, ostile,
degradante, umilitoare sau ofensatoare, indreptat impotriva unei persoane, unui grup
de persoane sau unei comunitati si legat de apartenenta acestora la o anumita rasa,
nationalitate, etnie, religie, categorie sociala sau la o categorie defavorizata ori de
convingerile, sexul sau orientarea sexuala a acestuia.

5.4. O fapta poate fi calificata ca fiind fapta de discriminare daca indeplineste
cumulativ mai multe conditii:

-Existenta un tratament diferentiat manifestat prin deosebire, excludere,
restrictie sau preferinta (existenta unor persoane sau situatii aflate in pozitii
comparabile)

-Existenta un criteriu de discriminare potrivit art. 2, alin. 1 din O.G. nr.
137/2000 republicata. Potrivit legii, criteriile de discriminare sunt: rasa, nationalitate,
etnie, limba, religie, categorie sociala, convingeri, sex, orientare sexuala, varsta,
handicap, boala cronica necontagioasa, infectare HIV, apartenenta la o categorie
defavorizata, precum si orice alt criteriu.

-Tratamentul diferentiat sa aiba drept scop sau efect restrangerea, inlaturarea
recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate a unui drept recunoscut
de lege;

-Tratamentul diferentiat sa nu fie justificat obiectiv de un scop legitim, iar
metodele de atingere a acelui scop sa nu fie adecvate si necesare.

5.5. Colegiul director a analizat petitia avand in vedere elementele
constitutive ale unei fapte de discriminare. Colegiul Director a analizat daca exista, un
tratament diferentiat intre diferite persoane care se afla in situatii comparabile si care
sunt tratate in mod diferit din cauza unui criteriu de discriminare. Astfel, sub aspectul
tratamentului diferentiat, se retine faptul ca afirmatile in cauza aduc atingere
demnitatii petentei.

5.6. Art. 7 din O.G. nr. 2/2001, privind regimul juridic al contraventiilor,
prevede ca: (1) Avertismentul constd in atentionarea verbald sau scrisd a
contravenientului asupra pericolului social al faptei savarsite, insotitd de
recomandarea de a respecta dispozitiile legale; (2) Avertismentul se aplica in cazul in
care fapta este de gravitate redusa; (3) Avertismentul se poate aplica si in cazul in
care actul normativ de stabilire si sanctionare a contraventiei nu prevede aceasta
sanctiune.

5.7. Avand in vedere motivele expuse mai sus, Colegiul Director constata ca
se intrunesc cumulativ elementele constitutive ale unei fapte de discriminare
prevazute de art. 2 alin. 1 si art. 15 din O.G. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicatd. Colegiul director



aprecieaza ca, in cauzd, sunt elemente care sa probeze faptele de discriminare de
care este acuzat reclamatul si care sa conduca la angajarea raspunderii
contraventionale.

5.8. Se poate constata ca afirmatia a fost facuta in public, in fata martorilor,
vizand atingerea demnitatii; ea creaza o atmosfera ostila, degradanta, umilitoare la
adresa petentei, datoritd apartenentei etnice. Astfel sunt incidente si prevederile art.
15 al O.G. nr. 137/2000, care prevede urmatoarele “Constituie contraventie, conform
prezentei ordonante, daca fapta nu intra sub incidenta legii penale, orice
comportament manifestat in public, avand caracter de propaganda nationalist-sovina,
de instigare la ura rasiala sau nationala, ori acel comportament care are ca scop sau
vizeaza atingerea demnitatii ori crearea unei atmosfere de intimidare, ostile,
degradante, umilitoare sau ofensatoare, indreptat impotriva unei persoane, unui grup
de persoane sau unei comunitati si legat de apartenenta acestora la o anumita rasa,
nationalitate, etnie, religie, categorie sociala sau la o categorie defavorizata ori de
convingerile, sexul sau orientarea sexuala a acestuia.

5.9. Art. 26 alin. 1 din O.G. nr. 137/2000 prevede: ,(1) Contraventiile
prevazute la art. 2 alin. (2), (4), (5)si (7), art. 6-9, art. 10, art. 11 alin. (1), (3)sii (6), art.
12, 13, 14 si 15 se sanctioneaza cu amenda de la 1.000 lei la 30.000 lei, daca
discriminarea vizeaza o persoana fizica, respectiv cu amenda de la 2.000 lei la
100.000 lei, daca discriminarea vizeaza un grup de persoane sau o0 comunitate”.

5.10. Colegiul director aplica amenda contraventionala de 1000 lei fata
de reclamat, avand in vedere urmatoarele aspecte:
a)discriminarea a vizat o persoana;
b)discriminarea etnica este considerata de catre Curtea Europeana a Drepturilor
Omului ca fiind cea mai grava forma de discriminare (Asiatici din Africa de Est
impotriva Regatului Unit, 14 decembrie 1973, Nachova si altii impotriva Bulgariei, 6
iulie 2005, Timishev impotriva Rusiei, 13 decembrie 2005);
¢) Uniunea Europeana, atat prin directive, cat si prin jurisprudenta Curtii de
Justitie a Uniunii Europene, solicita statelor membre aplicarea unor sanctiuni
descurajante pentru discriminare.
Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu
unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Constatarea existentei unui tratament diferentiat, discriminatoriu potrivit
art. 2 alin. 1 si art. 15 din O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, republicata;

2. Sanctionarea partii reclamate cu amenda in cuantum de 1000 lei; - .=



3. Recomanda reclamatului sa evite pe viitor producerea unor fapte de

discriminare;
4. Se va raspunde partilor in sensul celor hotarate;

V. Modalitatea de plata a amenzii

Amenda se va achita la Directia Generalad Taxe si Impozite a judetului Arad,
dovada platii se va trimite catre C.N.C.D. in termen de 15 zile de la ramanerea
definitiva a hotararii. In caz contrar C.N.C.D. va lua masurile legale necesare.

VI. Calea de atac si termenul in care se poate exercita Prezenta hotarare
poate fi atacata la instanta de contencios adsministrativ, potrivit 0.G. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare, republicata si Legii
nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

BERTZI THEODORA — Membru
DINCA ILIE — Membru
GHEORGHIU LUMINITA — Membr
HALLER ISTVAN — Membr
JURA CRISTIAN — Membr
LAZAR MARIA — Membru
TATIANA VERONICA SANDU — Membru
POPA CLAUDIA SORINA — Membr
Data redactarii: 02.11.2017

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in

termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de

discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ,constituie de drept
titlu executoriu.



