CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma
Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA nr. 104
din 13. 02.2019

Dosar nr: 43/2018

Petitia nr: 450/30.01.2018

Petent: O.N.G. Liga Dreptatii impotriva Coruptiei si Abuzurilor din Romania — Europa
Filiala Lupeni, judetul Hunedoara prin reprezentant in numele membrei sale dna. ..

Reclamat: sotii ..

Executor judecatoresc ..
Judecatorii care au judecat cauza dnei ..

Obiect: fapte de discriminare prin savarsirea de catre reclamati in perioada 2006-
2018 a unor fapte de natura penala (infractiuni de fals sub semnatura privata, abuz in
serviciu al executorului si al judecatorilor), aflate pe rolul instantelor de judecata
(Judecatoria Bistrita — dosar nr. 298/190/2006, dosar nr. 8411/190/2017 si dosar nr.
6403/190/2013) fata de petenta ..., reprezentatda de ONG - Liga Dreptatii impotriva
Coruptiei si Abuzurilor din Roméania — Europa Filiala Lupeni

Numele, domiciliul si sediul partilor
1. Numele si domiciliul procedural ales al petentei

1.1 ONG - Liga Dreptatii impotriva Coruptiei si Abuzurilor din Romania — Europa
Filiala Lupeni, judetul Hunedoara - cu sediu social in Lupeni, str. Minerilor nr.1, ap.4,
judetul Hunedoara in numele membrei sale, persoana fizica, dna. ... cu domiciliu in ..

2. Numele si sediul/domiciliu procedural ales al reclamatilor:

2.1.Dl ..gidna.. .-
2.2.DI. .....— .
2.3. judecatorii care au judecat cauzele dnei. ...- nu au domicliul precizat

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

3. Petenta, reprezentata de ONG - Liga Dreptatii impotriva Coruptiei si Abuzurilor din
Romania — Europa Filiala Lupeni, judetul Hunedoara considera ca este discriminata prin
faptele de natura penala savarsite de sotii . . si . ., executorul judecatoresc . . . si
judecatorii care au judecat cauza prin care petenta a fost deposedata de imobilul si
terenul proprietatea sa si a familiei sale. De asemenea, aceasta solicita si ,repararea”
situatiei, respectiv la regastigarea dreptului de proprietate asupra imobilului si terenului
proprietatea sa si a familiei sale .
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lll. Citarea partilor

4.1. Prin adresa nr. 450 din 27.02.2018 a fost invocata, conform dispozitiilor art.28
din Procedura intrena de solutionare a petitiilor si sesizarilor, aprobata prin Ordinul nr.
144/2008, din oficiu, excepfia de necompeten{d materiald a Consiliului Nafional pentru
Combaterea Discrimindrii (in continuare C.N.C.D.) in ceea ce priveste abuzurile
semnalate cu privire la faptele de fals sub semnatura privata si abuz in serviciu savarsite
de reclamati avand in vedere ca acestea sunt fapte de natura penala.

De asemenea, in aceeasi adresa a fost ridicata conform dispozitiilor art. 22-23 din
aceeasi procedura de solutionare a petitillor si sesizarilor exceptia tardivitatii_pentru
aceleasi faptele prezentate in petitie care sunt mai vechi de 1 an de zile sau care au fost
luate la cunostinta cu depatirea termenului de 1 an de zile de catre petent. Fata de aceste
exceptii i s-a solicitat transmiterea unui punct de vedere in scris, in termen de 15 zile de
la data primirii acestei adresei pentru ambele exceptii invocate.

4.2. Tn data de 19.03.2018 ONG - Liga Dreptatii impotriva Coruptiei si Abuzurilor din
Romania — Europa, Filiala Lupeni pentru petenta transmite raspunsul sau la adresa
C.N.C.D nr. 450/28.02.2018, raspuns care contine urmatoarele precizari:

- sustine existenta unui caz de discriminare pentru ca instaniele si organismele care
au cercetat si judecat acest caz cu toate documentele depuse au pronuntat hotaréari
impotriva a familei petentei;

- privitor la exceptia tardivitatii — se mentioneaza faptul ca nu poate fi invocata pentru
ca a luat cunostinta de faptele petrecute in data de 29.08.2017, ulterior investigand
situatia in vederea descoperirii adevarului;

- a solicitat rezolvarea situatiei petentei pe cai extraordinare, avand in vedere ca
familia petentei este victima abuzului de putere si a discriminarii;

- solicita ca C.N.C.D sa ajute la regastigarea dreptului de proprietate, care este
cunoscut ca fiind un drept inalienabil conform art. 44 din Constitutia Romaniei.

4.3. Avand in vedere aceste aspecte, procedura a fost legal indeplinita.

IV. Sustinerile partilor
5.1. Sustinerile petentului

5.1.1. Prin memoriul inregistrat la C.N.C.D. cu nr. 450/30.01.2018, O.N.G. Liga
Dreptatii impotriva Coruptiei si Abuzurilor din Roméania — Europa Filiala Lupeni, pentru
petenta formuleaza sesizare cu privire la faptele de natura penala savarsite de sotii . loan
si.., executorul judecatoresc . . . si judecatorii care au judecat cauza prin care petenta
a fost deposedata de imobilul si terenul proprietate a petentei si familiei sale.

5.1.2. O .N.G. Liga Dreptatii impotriva Coruptiei si Abuzurilor din Roméania — Europa
Filiala Lupeni reprezentanta a petentei descrie istoria faptelor de natura penala dupa cum
urmeaza:

- Tn anul 1992, mama naturald a petentei, dna. . . a apelat la petent& pentru a o ajuta sa-
si recupereze o casa de la executare silita , casa situata din comuna . ., satul ., deoarece
aceasta, dna. ., nui-a platit domnului . . (fiul sau si fratele petentei) pensia de intretinere

stabilita pe cale legala, resptectiv prin sentinta judecatoreasca pronuntata in dosarul nr.
366/1989 de Judecatoria Bistrita. Ca urmare a neplatii pensiei catre fiul sau, . . a dat- o in
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judecata, iar instanta de fond a stabilit ca pentru plata datoriei catre fiul sau dnei .. i se va
scoate casa la licitatie. Petenta, dna ... si sotul sdu si-au vandut locuinta proprietate
personala, imobil situat in .., achitdnd in data de 18.12.1992 suma de 46.543, 50 lei In
dosarul executional, urmand ulterior acestei date si plata restului sumei in transe.

- Tn anul 1993 mama dnei ..., dna. .., s-a impacat cu fiul s&du si impreuna au hot&rat sa o
dea afara din casa pe petenta impreuna cu famila acesteia.

- TIn anul 1994 dna .., mama petentei vinde fiului sdu, dlI ...imobilul pentru suma de
200.000 lei prin contract scris sub semnatura privata. Dovada platii acestei sume nu a
existat vreodata la dosar, iar martori ai acestei vanzari nu exista.

- In primé instant&, petenta a castigat procesul declansat impotriva mamei sale, dna. ...si
a fratelui sau, ..., dar ulterior in primul apel printr-o sentinta injusta, contrara probelor
depuse in dosar, petentei si sofului acesteia li s-a luat dreptul de proprietate.

- Din dosarul nr. 6403/190/2013 si din dosarele deduse judecatii la Judecatoria Bristrita si
Tribunalul Bistrita au disparut constant anumite file pentru ca sa poata fi data sentinta
injusta.

- S-a depus sesizare la Parchetul general, care a raspuns sesizarii ONG Liga Dreptatii

impotriva Coruptiei si Abuzurilor din Romania - Europa invocand lipsa calitati ONG-ului
de a face sesizare.

- In data de 19.08.2003, dI ...si sotia sa au vandut fira a avea actele in regula, casa si
terenul aferent familiei . . si . ., domiciliati in satul .., vanzare facuta cu martori de fata cu
care incheie o chitanta de mana care demonstreaza faptul ca a primit suma de 15.000 lei.
in data de 19.12.2003 intevine o altd chitantd — conventie ca addugare la platd a sumei
de 10.000 lei. in cauza a fost deschisa actiunea de recunoastere a chitantei de mana si a
conventjei ca gi act aditional la chitanta de mana, formandu-se astfel pe rolul Judecatoriei
Bistrita dosarul nr. 298/190/2006.

- In cadrul dosarului nr. 298/190/2006 sotii ...declara ca semnéaturile de pe antecontractul
de vanzare — cumparare incheiat cu sotii .. nu sunt ale lor, existand astfel obiectul falsului
in Tnscrisuri sub semnatura privata.

- Sotii ...si .. obtin sentinte in favoarea lor cu toate ca nu erau in drept.

- Executorul judecatoresc, in persoana dlui. .. a solicitat in instanta executarea dnei. ... in
dosarul executional nr. 167/2017 ce a format dosarul nr. 8411/190/2017 aflat pe rolul
Judecatoriei Bistrita.

5.1.3. Petenta prin ONG - Liga Dreptatii impotriva Coruptiei si Abuzurilor din
Romania — Europa Filiala Lupeni, judetul Hunedoara intelege sa solicite ajutor in
demersurie de a demonstra savarsirea infractiunilor prevazute de legislatia romana in
vigoare, inceperea urmaririi penale a celor doi soti ...si tragerea lor la raspundere conform
legilor, precum si a executorului si a judecatorilor care s-au pronuntat in cauza pentru
savarsirea infractiunii de abuz in serviciu. De asemenea, petenta subliniaza ca sotul sau
a decedat

cand a citit sentinta instantei in care nu mai era proprietar, in urma celui de al saselea
infarct de cand incepusera problemele.

5.1.4. In data de 19.03.2018 ONG - Liga Dreptatii impotriva Coruptiei si Abuzurilor
din Roméania — Europa Filiala Lupeni pentru petenta transmite raspunsul sau la adresa
C.N.C.D nr. 450/28.02.2018, raspuns care contine urmatoarele precizari:

Piata Valter Maracineanu 1-3, sector 1, Bucuresti
Tel /Fax 021-312.65.78/79 021-312.65.85
E-mail: support@cncd.org.ro

www.cncd.org.ro Pagina 3 din 10

CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII



- sustine existenta unui caz de discriminare pentru ca instantele si organismele care
au cercetat si judecat acest caz cu toate documentele depuse au pronuntat hotaréari
impotriva a familei petentei;

- privitor la exceptia tardivitatii — se mentioneaza faptul ca nu poate fi invocata pentru
ca a luat cunostinta de faptele petrecute in data de 29.08.2017, ulterior investigand
situatia in vederea descoperirii adevarului;

- a solicitat rezolvarea situatiei petentei pe cai extraordinare, avand in vedere ca
familia petentei este victima abuzului de putere si a discriminarii;

- solicita ca C.N.C.D sa ajute la regastigarea dreptului de proprietate, care este
cunoscut ca fiind un drept inalienabil conform art. 44 din Constitutia Romaniei.

5.1.5. In data de 07.06.2018 ONG Liga Dreptétii impotriva Coruptiei si Abuzurilor din
Romania — Europa Filiala Lupeni transmite pe e-mail catre CNCD, adresa inregistrata sub
nr. 3625 din 07.06.2018 prin care completeaza cu urmatoarele solicitari si precizari:

- solicita C.N.C.D sa investigheze abuzul savarsit de catre completul de judecata, complet
ce a prezidat in dosarul nr. 337/33/2018, deoarece nu au fost lasati sa isi puna punctul de
vedere, cu atat mai mult cu cat instantele in cuprinsul sentintelor au acordat un plus de
teren fatd de solicitarea initiald depusa de sofji ...si .. In aceastd cauza au fost declarate
mai multe recursuri, contestatii in anulare si in ultima faza revizuirea.

- La prima infatisare cand completul era condus de dl judecator .. presedintele
completului de judecata recunoaste calitatea procesuala a reprezentantilor petentei.
Ulterior, la termenul al doilea, respectiv din data de 06.06.2018 o alta doamna presedinta
a completului de judecata este numita in dosar, petenta aratand faptul ca in tot cursul
judecatii completul de judecata trebie sa ramana acelasi.

- transmite atasat o copie a Incheierii din data de 09.05.2018 pronuntata in dosarul nr.
337/33/2018.

5.2. Sustinerile reclamatului

5.2.1. Reclamatii nu au transmis niciun punct de vedere cu privire la sustinerile
petentului.

V. Motivele de fapt si de drept

6 In fapt, Colegiul director retine ca si faptul cd O.N.G. Liga Dreptatii impotriva
Coruptiei si Abuzurilor din Roménia — Europa Filiala Lupeni, judetul Hunedoara prin
reprezentant in numele membrei sale, dna. ..., sesizeaza cu privire la savarsirea faptelor
de discriminare de catre reclamati de fapte de natura penala (infractiuni de fals sub
semnatura privata, abuz in serviciu al executorului si al judecatorilor), fapte care sunt
constituite in dosare aflate pe rolul instantelor de judecata (Judecatoria Bistrita — dosar nr.
298/190/2006, dosar nr. 8411/190/2017 si dosar nr. 6403/190/2013, 337/33/2018 ) fata
de petenta ... pe perioada: 2006 -2018.

7. in drept, Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii,
va proceda conform dispozitiilor art. 63 din Procedura Interna de Solutionare a
Petitiilor si Sesizarilor, publicata in Monitorul Oficial nr. 348 din 6 mai
2008, astfel ,(71) Colegiul director se va pronunta mai intadi asupra exceptiilor de
procedura, precum si asupra celor de fond care nu mai necesita, in tot sau in parte,
analizarea in fond a petitiei.” si ale art. 64, din aceeasi procedura mai sus mentionata ,,(1)
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Cénd in fata Colegiului director se pune in discutie competenta acestuia, se va indica
institutia sau un alt organ competent...(3) Colegiul director va trece la solutionarea petitiei,
cel nemulfumit putdnd ataca hotardrea asupra fondului la instanta de contencios
administrativ, potrivit legii.”

8. Astfel, potrivit prevederilor art. 28 din Procedura interna de solutionare a petitiilor
si sesizarilor, publicata in Monitorul Oficial nr. 348 din 6 mai 2008 prevede ca “memburii
Colegiului director, din oficiu, pot ridica exceptia de necompetenta, cand in mod vadit
constata ca petitia formulata nu este de competenta Consiliului, potrivit prevederilor O.G.
nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicata”.

9. Luand act de plangere, astfel cum este formulata precum si de sustinerile
petentului, Colegiul director urmeaza a analiza exceptia necompetentei materiale a
Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii invocata din oficiu in cauza.

10 Avand in vedere ca in cuprinsul sesizarii petentul mentioneaza savarsirea mai
multor infractiuni de fals sub semnatura privata si infractiuni abuz in serviciu,
Colegiul director prin adresa nr. 1755 din 28.03.2018 a transmis petentului faptul ca
faptele sesizate sunt fapte de natura penala, acestea nefiind in comptenta de solutionare
a C.N.C.D, care este autoritatea de stat autonoma, sub control parlamentar, care Tigi
desfasoara activitatea in domeniul discriminarii, fiind totodata si garantul respectarii si
aplicarii principiului nediscriminarii, in conformitate cu legislatia interna in vigoare si cu
documentele internationale la care Romania este parte.

11. Coroborat actului normativ care reglementeaza prevenirea si combaterea
tuturor formelor de discriminare precum si atributiile si domeniul de activitate al Consiliului
National pentru Combaterea Discriminarii, Colegiul trebuie sa analizeze in ce masura
obiectul petitiei este de natura sa cada sub incidenta prevederilor O.G. nr.137/2000,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare. Astfel, Colegiul analizeaza in
stransa legatura in ce masura obiectul unei petitii intruneste, in prima instanta,
elementele art.2 al O.G. nr.137/2000, republicata, cuprins in Capitolul | Principii si definitji
al Ordonantei si subsecvent, elementele faptelor prevazute si sanctionate contraventional
in Capitolul 1l Dispozitii Speciale, Sectiunea I-VI din Ordonanta. In mé&sura in care se
retine intrunirea elementelor discriminarii, asa cum este definita in art. 2, comportamentul
in speta atrage raspunderea contraventionala, dupa caz, in conditjile in care sunt intrunite
elementele constitutive ale faptelor contraventionale prevazute si sanctionate de O.G. nr.
137/2000, republicata.

12. In considerarea incidentei obiectului petitiei in campul de aplicare al O.G. nr.
137/2000 republicata, trebuie precizat ca jurisdictia exercitata de Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii este o ,jurisdictie administrativa” ce presupune o procedura
speciala, administrativ-jurisdictionala, ce se bazeaza pe principiul independentei organului
care emite actul fata de partile de litigiu, cu asigurarea principiului contradictorialitatii si al
dreptului la aparare. Actul de solutionare a unui conflict corelativ dispozitilor O.G. nr.
137/2000, republicata, este emis de o autoritate administrativa investita, prin lege

organica, cu atributii de jurisdictie administrativa speciala (C.N.C.D.) iar actul per se, este
susceptibil de a fi atacat in contenciosul administrativ general, sub cenzura instantelor
judecatoresti. Aceste aspecte sunt statuate de prevederile art. 16 (independenta
organului care emite actul), art. 20 (procedura speciala), art. 20, alin.6 (principiul
contradictorialitatii si al dreptului la aparare), art. 20 alin.7 (obligativitatea motivarii
actului), art. 20 alin.9 (procedura de atac in fata instantei de contencios administrativ) din
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O.G. nr. 137/2000 republicata in temeiul Legii nr. 324/2006 (lege organica) pentru
modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr. 137/2000. De altfel, caracterul
administrativ jurisdictional al actelor adoptate de Colegiul CNCD a fost statuat in
nenumarate randuri de instantele de contencios administrativ (intre altele decizia civila nr.
1960 din 15.05.2008 a inaltei Curti de Casatie si Justitie). Prin Decizia nr. 1.096 din 15
octombrie 2008 si ulterior Decizia nr. 444 din 31 martie 2009 si Decizia nr. 1470 din 10
noiembrie 2009, Curtea Constitutionala a statuat ca ,CNCD este un organ administrativ
cu atributii jurisdictionale, care se bucura de independenta necesara indeplinirii actului
administrativ-jurisdictional si respecta prevederile constitutionale cuprinse in art.124
privind infaptuirea justifiei si art.126 alin.(5), care interzice infiintarea de instante
extraordinare”.

13. Ca atare, se naste intrebarea legitima, in ce masura pe calea controlului
jurisdictional prevazut de O.G. nr. 137/2000 republicata, C.N.C.D. poate sa constate
existenta unor situatii discriminatorii in legatura indisolubila cu activitatea de infaptuire a
justitiei de catre instantele judecatoresti sau a organelor de cercetare penala.

14. Constitutia Romaniei in art.1 alin.4 prevede ca: ,Statul se organizeaza potrivit
principiului separatiei si echilibrului puterilor-legislativa, executiva si judecatoreasca in
cadrul democratiei constitutionale”. Art.125 alin. 1, alin.2. si alin.3 din Constitutie
statueaza infaptuirea justitiei potrivit legii, dispunand ca justitia este unica si impartiala,
egala pentru toti iar judecatorii sunt independenti si se supun numai legii. Aceasta face ca
in activitatea de judecata, judecatorii sa nu poata fi supusi nici unei directive din partea
puterii legislative sau executive.

15. Prin Decizia nr.322/2001, publicata in Monitorul Oficial nr.66/2002, Curtea
Constitutional a retinut c&: ,in deplind concordantd cu Declaratia Universala a Drepturilor
Omului, art.6 pct.1 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale (ratificata prin Legea nr.30 din 18 mai 1994) si alte tratate internationale la
care Romania este parte, Constitutia Romaniei consacra in cap.VI, intitulat “Autoritatea
judecatoreasca”, principiile organizarii si infaptuirii justitiei in tara noastra. in conformitate
cu aceste principii, in Romania justitia se infaptuieste prin Curtea Suprema de Justitie si
prin celelalte instante judecatoresti stabilite de lege [art.125 alin.(1)], compuse din
judecétori independenti care se supun numai legii [art.123 alin.(2)]. ...In scopul garantérii
independentei... prin Constitutie a fost instituit, ca o a treia componenta a autoritatji
judecatoresti, Consiliul Superior al Magistraturii, compus in exclusivitate din magistrati ...,
care are ca principala functie asigurarea inamovibilitatii, a independentei si a impartialitatji
judecatorilor ... prin puterea de decizie in ceea ce priveste promovarea in functie si
transferarea judecatorilor, precum si prin rolul de consiliu de disciplina al judecatorilor. ...”

16. Astfel cum a retinut si inalta Curte de Casatie si Justitie, conform prevederilor
art. 124 pct. 3 din Constitutia Romaniei, coroborat cu prevederile art. 2 alin. (3) si art. 4
din legea nr. 303/2004 privind Statutul judecatorilor si procurorilor si cu art. 3 din Codul
deontologic al judecatorilor si procurorilor, judecatorii sunt independenti, se supun numai
legii, sunt impartiali si sunt obligati ca, prin intreaga lor activitate, sa asigure suprematia
legii, sa respecte drepturile si libertatile persoanelor, precum si egalitatea lor in fata legii si
s& asigure un tratament juridic nediscriminatoriu tuturor participantilor la procedurile
judiciare, indiferent de calitatea acestora.

17. Tn conditiile art. 97 din legea nr. 303/2004 republicati orice persoana poate
sesiza Consiliul Superior al Magistraturii in legatura cu activitatea sau conduita
necorespunzatoare a judecatorilor, incalcarea obligatiilor profesionale in raporturile cu
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justitiabilii ori savarsirea de catre acestia a unor abateri disciplinare. Astfel, C.S.M.
indeplineste rolul de instanta de judecata in domeniul raspunderii disciplinare a
judecatorilor pentru faptele prevazute in statut. (art. 44 din Legea nr. 317/2004).

18. Avand in vedere aceste considerente, a admite ca CNCD are competenta
ratione materiae de a analiza aspecte ce deriva din continutul hotararilor judecatoresti sau
din procedurile desfasurate in fata instantelor de judecata, ar presupune, in primul rand,
instituirea unei modalitati complementare de control a unei hotarari judecatoresti, iar in al
doilea rand, o substituire in prerogativele Consiliului Superior al Magistraturii, instanta in
domeniul raspunderii disciplinare a judecatorului.

19. Nemultumirile partilor dintr-un proces cu referire la modul concret de
solutionare a cauzei trebuie sa imbrace forma cailor de atac, in limitele recunoscute de
lege. Or, din acest punct de vedere, art. 97 alin.2 din Legea nr. 303/2004 republicata
prevede ca exercitarea dreptului de a sesiza CSM nu poate pune in discutie solutiile
pronuntate prin hotararile judec&toresti, care sunt supuse céilor legale de atac. insusi
textul constitutional din art.129 statueaza ca ,impotriva hotararilor judecatoresti, partile
interesate si Ministerul Public pot exercita caile de atac, in conditiile legii”. Astfel, controlul
legalitatii hotararilor judecatoresti este asigurat in cadrul sistemului cailor de atac. Astfel,
in raport cu fondul plangerii ce priveste partea reclamata (magistrat), CNCD nu are
competenta de a se pronunta cu privire la aspectele ce vizeaza afirmatiile acestora, in
calitate de aparator ales al partii adverse in cursul procesului civil sau penal la care se
face referire pe fond. CNCD in esenta nu se poate substitui organelor de cercetare
penala sau instantei de judecata pentru a cenzura apararile partilor in conflictele de
natura juridica, deduse solutionarii.

20. Chiar daca s-ar admite ca CNCD nu ar exercita un control de legalitate al
hotararilor judecatoresti, procedura ce decurge din declansarea jurisdictiei CNCD ar
presupune, in ultima instanta, adoptarea unui act administrativ-jurisdictional ce vizeaza
solutionarea unui conflict juridic dintre o persoana fizica si instanta de judecata, in mod
indisolubil legat de actul acesteia, hotararea judecatoreasca, ceea ce nu poate fi asimilat
decat unui act de imixtiune Tn activitatea instantei. Curtea Europeana a Drepturilor Omului
a subliniat ca puterile publice nu pot adresa instructiuni instantelor de judecata, in speta
membrilor acestora in ceea ce priveste exercitiul functiilor lor si nici sa interzica
executarea hotararilor judecatoresti pronuntate.

21. Coroborand acest aspect fundamental incident petitiei deduse solutionarii,
Colegiul director este de opinie ca, in speta, Consiliul National pentru Combaterea
Discriminarii, ca autoritate de stat, autonoma, nu poate analiza statuarile instantelor
judecatoresti, nu se poate pronunta sine qua non asupra aspectelor corelative actului de
justitie, ori cu privire la aspectele procedurale ale procesului civil. C.N.C.D. nu poate
adresa instructiuni instantelor, in spetda membrilor acestora in ceea ce priveste exercitiul
functiilor lor si nici sa interzica executarea hotararilor judecatoresti pronuntate.

22. Cu privire la faptele de natura penala savarsire de executorul judecatoresc, in
persoana domnului. dl. .... . descrise in aceeasi petitie, va comunicam ca in conformitate
cu dispozitiile Legii nr. 188/ 2000 privind executorii judecatoresti, prevederile:

- art. 4 stipuleaza faptul ca :

Coordonarea gi controlul activitatii executorilor judecatoresti se exercitda de catre
Ministerul Justitiei.

-art. 8 mentioneaza faptul ca :

“Executorii judecatoresti isi indeplinesc atributiile in circumscriptia curtii de apel in raza
cdreia se afla judecatoria pe ldnga care functioneaza, daca prin lege nu se dispune altfel
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Totodata, dispozitiile art. 26. precizeaza faptul ca (1) In circumscriptia fiecarei curti de
apel functioneaza cate o Camera a executorilor judecatoresti, cu personalitate juridica.

(2) Din Camera executorilor judecatoresti fac parte toti executorii judecatoresti din
circumscriptia curtii de apel respective.

Organizarea executorilor judecatoresti este mentionata in cuprinsul dispozitiilor art.
27 dupa cum urmeaza:
“art. 27. - (1) Camera executorilor judecatoresti este condusa de un colegiu director
format dintr-un presedinte, un vicepregsedinte si 3-7 membri.

(2) Colegiul director este ales, potrivit statutului, de adunarea generalé a executorilor
judecatoresti, pentru o perioada de 3 ani, dintre membrii acelei Camere a executorilor
Judecétoresti.

(3) Pregedintele colegiului director reprezintd Camera executorilor judecétoresti in
raporturile acesteia cu tertii. EI primeste pentru activitatea depuséa o indemnizatie al céarei
cuantum este stabilit de adunarea generala. “

Art. 29 din acealsi act normativ statueaza faptul ca:

Executorii judecétoresti din Roménia se constituie in Uniunea Nationald a
Executorilor Judecatoresti, organizatie profesionald cu personalitate juridica, formata din
toti executorii judecatoresti numiti potrivit art. 16 din acelagi act normativ. Acelasi act
normativ. respectiv Legea nr. 188/200 statueaza prin dispozitiile art. 34. faptul ca organul
abilitat sa solicite ministrului justitiei suspendarea, revocarea ori incetarea functiei de
executor judecatoresc este Consiliul Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti
indeplineste urmatoarele atributi, iar in completare prevederile art. 45 statueaza faptul ca
“(1) Raspunderea civila a executorului judecatoresc poate fi angajata, in conditiile legii
civile, pentru cauzarea de prejudicii prin incélcarea obligatiilor sale profesionale.”

23. Avand in vedere cele precizate cu privire la faptul ca C.N.C.D nu are

competenta sa

analizeze statuarile instantelor judecatoresti, nu se poate pronunta sine qua non asupra
aspectelor corelative actului de justitie, ori cu privire la aspectele procedurale ale
procesului civil. C.N.C.D. nu poate adresa instructiuni instantelor, in speta membrilor
acestora in ceea ce priveste exercitiul functiilor lor si nici sa interzica executarea
hotararilor judecatoresti pronuntate, iar in temeiul dispozifilor legale conturate prin
prevedetile Legii nr. 188/200 privind executorii judecatersi care beneficiaza de oraganele
profesionale abilitate si de organizare proprie, Colegiul director urmeaza a admite
exceptia de necompetentd in ceea ce priveste abuzurile semnalate cu privire la faptele
de fals sub semnatura privata, abuz in serviciu savarsite de reclamati avand in vedere ca
acestea sunt fapte natura penala

24. De asemenea, in speta Colegiul director retine faptul ca petenta a descris in
sesizarea transmisa fapte petrecute in anul 1992 , 1993,1994, concretizate in actini aflate
pe rolul instantelor de judecata, care ulterior au format dosarul nr. 298/190/2006. Astfel,
C.N.C.D a ridicat conform dispozitiilor art. 22 -24 din Procedura interna de solutionare a
petitiilor si sesizarilor prin adresa 450/27.02.2018 exceptia de tardivitate. Prin adresa
raspuns nr. 1504 din 19.03.2018, ONG Liga Dreptatii impotriva Coruptiei si Abuzurilor din
Romania — Europa Filiala Lupeni ca si reprezentanta a petentei a sustinut ca aceasta
exceptie nu poate fi invocata deoarece abia in august 2017 a luat cunostinta de cele
petrecute, petitia fiind formulata si inregistrata la C.N.C.D sub nr. 450 din data de
30.01.2018. in acest sens, Colegiul director retine conform prevederilor art. 22 din
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https://lege5.ro/Gratuit/gi3denrwhe/legea-nr-188-2000-privind-executorii-judecatoresti?pid=57164812&d=2019-02-07#p-57164812
https://lege5.ro/Gratuit/gi3denrwhe/art-45-indatoririle-si-raspunderea-executorilor-judecatoresti-lege-188-2000?dp=gu3tcnruhe3ta

cuprinsul Procedurii interne de solutionare a petitiilor si sesizarilor faptul ca petenta in
persoana doamnei ... a avut cunostinta de cele petrecute in perioada 1992-

1994, iar cu privire la reprezentanta sa legala, ONG Liga Dreptatii impotriva Coruptiei si
Abuzurilor din Roménia — Europa Filiala Lupeni, Coleqiul retine ca faptele descrise au fost
au_inceput in perioada 1992-1994 continudndu-se pana in luna auqust a anului 2017,
astfel ca nu_sunt aplicabile dispozitiile art. 22 din _cuprinsul Procedurii _interne de
solutionare a petitiilor si sesizarilor.

Avand in vedere cele precizate, Colegiul director admitand exceptia necomptentei
materiale a CNCD astfel cum a fost invocata, gaseste ca analizarea fondului petitiei se
face de prisos

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu
unanimitatea membrilor prezenti la sedinta

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Admite exceptia de necompetenta materiala a C.N.C.D. cu privire la faptele de
natura penala invocata din oficiu conform art. 28-32 din Procedura interna de
solutionare a petitiilor si sesizarilor, competenta apartinand instantelor judecatoresti in
conformitate cu prevederile legale.

2. . O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii: —

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata in termenul legal de 15 zile potrivit O.G. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ la instanta de contencios administrativ.
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Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

DINCA llie — Membru

HALLER Istvan — Membru

JURA Cristian — Membru

POPA Claudia Sorina — Membru

SANDU Tatiana Veronica — Membru

Data redactarii: 07.02.2019
Red/Motiv: CJ/PCS

Nota: Hotararile emise de Colegiul Director al Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii potrivit prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul
legal, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de
discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu
executoriu.
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